Sygn. akt KIO 2617/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 4 sierpnia 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczgcy:Malgorzata Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 4 sierpnia 2025 r. w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron, odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
25 czerwca 2025 r. przez wykonawce JOL-MARK Sp. z 0.0. z siedzibg w Gliwicach,
ul. Portowa 16G, 44-100 Gliwice w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego Zespot Szkolno-Przedszkolny
w Legajnach, ul. Ogrodowa 7, 11-010 Legajny
postanawia:
1.Umarza postepowanie odwolawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcyJOL-MARK Sp. z 0.0. z
siedziba w Gliwicach, ul. Portowa 16G,
44-100 Gliwice kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pie¢set ziotych zero groszy) stanowigcej wniesiony
wpis.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt KIO 2617/25

Uzasadnienie
Zespot Szkolno-Przedszkolny w tegajnach,zwany dalej ,zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie przepiséw ustawy z
dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (tj.: z dnia 14 lipca 2023 r., Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.),
zwanej dalej ,ustawg Pzp”, prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym bez
negocjacji pod nazwag ,Swiadczenie usltugi cateringowej na rzecz uczniéw Zespotu Szkolno — Przedszkolnego w
tegajnach”.

Ogloszenie o zaméwieniu zostalo zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych22 maja 2025r. pod
numerem 2025/BZP 00243693.

W dniu 25 czerwca 2025 r. (pismem z tej samej daty) wykonawca JOL-MARK Sp. z o.0. z siedzibg w Gliwicach,
zwany dalej ,odwotujgcym”, wniést odwotanie na zaniechanie czynnosSci przez zamawiajgcego w postepowaniu o
udzielenie zamoéwienia, do ktdrej zamawiajacy byt obowigzany na podstawie ustawy oraz niezgodng z przepisami
czynno$¢ zamawiajgcego podjeta w postepowaniu o udzielenie zamowienia tj.:

1.zaniechanie wezwania wykonawcy B.J. z siedzibg w Barczewie, zwanego dalej ,wykonawcg B.J.”, na podstawie
art. 128 ust. 1 ustawy Pzp do poprawienia lub uzupetnienia podmiotowego srodka dowodowego w postaci wykazu
ustug wykonanych lub wykonywanych oraz dowodu okreslajgcego czy ustugi te zostaly wykonane lub sg
wykonywane nalezycie stuzgce potwierdzeniu spetiania przez wykonawce warunku udziatu w postepowaniu
dotyczacego zdolnosci technicznej lub zawodowej, tj. ,w okresie ostatnich 3 lat od dnia, w ktérym uptywa termin
sktadania ofert (a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie), wykonat nalezycie co
najmniej 1 ustuge odpowiadajacg rodzajem i wielkoscig ustudze stanowigcej przedmiot zamdwienia, tj. ustudze
zywienia zbiorowego dzieci w ilosci nie mniej niz 50 positkow dziennie.”;

2.ewentualnie zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy B.J. jako zlozonej przez wykonawce niespetniajacego
warunkéw udziatu w postepowaniu (art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) wzglednie, ktéry nie ziozyt podmiotowych Srodkéw
dowodowych, potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu (art. 226 ust. 1 pkt 2 lit ¢);

3.wybdr oferty wykonawcy B.J. jako oferty najkorzystniejsze;j;

zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 128 ust. 1i 2 ustawy Pzp w zw. z art. 112 ust. 2 pkt 4) ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2) rozporzgdzenia

Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych $rodkéw dowodowych

oraz innych dokumentéw lub o$wiadczen, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy (Dz. U. z 2020, poz.

2415) w zw. z art. 266 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy B.J. na podstawie art. 128 ust. 1

ustawy Pzp do poprawienia lub uzupetnienia podmiotowego sSrodka dowodowego w postaci dowodu

okreslajgcego czy ustugi te zostalty wykonane lub sg wykonywane nalezycie — referencji, podczas gdy z



zatgczonego do oferty przez tego wykonawce wykazu ustug wykonanych lub wykonywanych oraz referencji nie
wynika, ze wykonawca B.J. nabyt adekwatne do$wiadczenie w zakresie w jakim deklaruje w wykazie ustug oraz
referencji a wiec w konsekwenciji nie wykazat spetienia warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci
technicznej lub zawodowej tj. ,w okresie ostatnich 3 lat od dnia, w kidérym uptywa termin sktadania ofert (a jezeli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie), wykonat nalezycie co najmniej 1 ustuge
odpowiadajgcg rodzajem i wielkoScig ustudze stanowigcej przedmiot zamodwienia, tj. ustudze zywienia
zbiorowego dzieci w ilosci nie mniej niz 50 positkow dziennie.”;
2.ewentualnie w przypadku uznania zarzutu nr 1 za bezzasadny art. 226 ust. 1 pkt 2) lit b) i ¢) ustawy Pzp w zw. z
art. art. 128 ust. 1 i 2 ustawy Pzp w zw. z art. 112 ust. 2 pkt 4) Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2) rozporzgdzenia
Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych $rodkéw dowodowych
oraz innych dokumentow lub o$wiadczen, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy (Dz. U. 2020 poz.
2415) w zw. z art. 266 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy B.J. jako zlozonej przez
wykonawce niespetniajgcego warunkow udziatu w postepowaniu (art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) wzglednie, ktory nie
ztozyt podmiotowych $rodkéw dowodowych, potwierdzajacych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu (art.
226 ust. 1 pkt 2 lit ¢) podczas gdy:
- Wykonawca ten nie wykazat spetniania warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub
zawodowej pomimo dwukrotnego wezwania zamawiajgcego, tj. ,w okresie ostatnich 3 lat od dnia, w ktorym
uplywa termin skladania ofert (a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie), wykonat
nalezycie co najmniej 1 ustuge odpowiadajaca rodzajem i wielkoscig ustudze stanowigcej przedmiot zamowienia,
tj. ustudze zywienia zbiorowego dzieci w ilosci nie mniej niz 50 positkdbw dziennie.”, co w konsekwencji powinno
prowadzi¢ do odrzucenia jego oferty;
3.art. 239 ust 1 ustawy Pzp w zw. z art. 266 ustawy Pzp poprzez wybor oferty wykonawcy B.J. jako oferty
najkorzystniejszej podczas gdy wykonawcy podlegat wezwaniu do poprawienia lub uzupetnienia podmiotowego
Srodka dowodowego w postaci referencji potwierdzajgcych, ze warunek udziatu w postepowaniu dot. zdoInosci
technicznej lub zawodowej ewentualnie jego oferta podlegata odrzuceniu jako zlozonej przez wykonawce
niespetniajgcego warunkéw udziatu w postepowaniu (art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) wzglednie, ktéry nie ziozyt
podmiotowych $rodkéw dowodowych, potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu (art. 226
ust. 1 pkt 2 lit c).
Odwolujacy wnidst o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z nastepujacego dokumentu, tj. Ogloszenia z dnia
9 stycznia 2025 r. nr 2025/BZP 00016557 o wyniku postepowania ustugi przygotowywanie i dostarczanie positkow dla
uczniéw objetych dozywianiem w szkotach i przedszkolach na terenie miasta i gminy Barczewo celem wykazania
nastepujgcych faktow: ustugi wykonywane na rzecz MOPS w Barczewie dotyczyly ustugi zywienia zbiorowego dzieci w
ilosci mniejszej niz 50 positkdéw dziennie.
Odwotujgcy wnidst takze o nakazanie zamawiajgcemu:
1)uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;
2)wezwanie wykonawcy B.J. na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp do zlozenia, poprawienia lub uzupetnienia
podmiotowego $rodka dowodowego w postaci wykazu ustug wykonanych lub wykonywanych oraz dowodu
okres$lajgcego czy ustugi te zostaly wykonane lub sg wykonywane nalezycie celem wykazania, ze wykonawca
spetnia warunek udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej tj. ,w okresie ostatnich
3 lat od dnia, w ktorym uptywa termin skiadania ofert (a jezeli okres prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy — w tym
okresie), wykonat nalezycie co najmniej 1 ustuge odpowiadajacg rodzajem i wielko$cig ustudze stanowigcej
przedmiot zamdwienia, tj. ustudze zywienia zbiorowego dzieci w ilosci nie mniej niz 50 positkow dziennie.”;
3)ewentualnie w przypadku uznania zarzutu nr 1 za bezzasadny odrzucenia oferty wykonawcy B.J. jako ztozonej
przez wykonawce niespetniajgcego warunkéw udziatu w postepowaniu (art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) wzglednie, ktory
nie ztozyt podmiotowych srodkéw dowodowych, potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu
(art. 226 ust. 1 pkt 2 it c);
4)dokonanie czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej.

Zamawiajgcy w dniu 26 czerwca 2025 r. przekazat kopie odwotania wykonawcom uczestniczacym w
postepowaniu drogg elektroniczng za posrednictwem platformy e-zaméwienia.

Termin na zgloszenie przystgpienia uptywat w dniu 30 czerwca 2025 r. W tym terminie do postepowania
odwotawczego nie zglosit przystgpienia zaden wykonawca.

W dniu 21 lipca 2025 r. (pismem z tej samej daty) zamawiajgcy ztozyt pismo, w kiérym oswiadczyt, ze
uwzglednia w catosSci zarzuty przedstawione w odwotaniu. Wskazat takze, Zze uniewaznit czynno$ci wyboru
najkorzystniejszej oferty, dokonat ponownego badania i oceny ofert zgodnie z zgdaniami zawartymi w odwotaniu.



Jednocze$nie wnidst o rozwazenie mozliwosci umorzenia postepowania odwotawczego na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego.

Wobec ustalenia, ze zamawiajgcy uwzglednit odwotanie w catosci i brak jest wykonawcow, ktorzy skutecznie
przystgpili do udziatu w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego, gdyz tylko wykonawca zgtaszajacy
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego - zgodnie z art. 522 ust. 2 ustawy Pzp - moze
wnie$¢ sprzeciw co do uwzglednienia w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu, Izba stwierdzita, ze zaszly
przestanki do umorzenia postgpowania odwotawczego zgodnie
z art. 522 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (ij.: z dnia
14 lipca 2023 r., Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.).

Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentenciji.
O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania na podstawie
art. 574 i art. 576 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (ij.: z dnia 14 lipca 2023 r., Dz. U. z
2023 r., poz. 1605 z pdzn. zm.) oraz w oparciu o przepisy § 5 pkt 1 § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokoSci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437).
Przewodniczagca: ...l



