Sygn. akt KIO 2588/25
Warszawa, 31 lipca 2025 r.
POSTANOWENIE
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron postepowania odwotawczego 31 lipca 2025 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej 23 lipca 2025 r.

przez wykonawce: Ustugi Instalacyjne S.B., Gizycko [,Odwotujgcy’]

w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. Modernizacja o$wietlenia ulicznego w Gminie Biata Piska
(Or.ZP.271.4.2025)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Gmina Biata Piska [,Zamawiajacy”]

orzeka:
1.0drzuca odwotanie.
2.Kosztami postepowania odwotawczego obcigza Odwolujgcego i zalicza w poczet tych kosztéw kwote 10000 zt
00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonego przez niego wpisu od odwolania.

Na niniejsze orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie — Sagdu Zaméwien Publicznych.

Uzasadnienie

Gmina Biata Piska {dalej réwniez: ,Zamawiajgcy’} prowadzi na podstawie Ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. —
Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.) {dalej: ,ustawa pzp” lub ,pzp"} w trybie
podstawowym postepowanie o udzielenie zamoéwienia na roboty budowlane pn. Modernizacja o$wietlenia ulicznego w
Gminie Biata Piska (Or.ZP.271.4.2025). Ogtoszenie o tym zamoéwieniu 5 marca 2025 r. zostato opublikowane w
Biuletynie Zaméwien Publicznych pod nr 00132095. Warto$¢ tego zamoéwienia jest ponizej progéw unijnych.
23 lipca 2025 r. przedsiebiorca z Gizycka dziatajacy pod firmg Ustugi Instalacyjne S.B. {dalej: ,Odwotujgcy”’} wniost
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie od odrzucenia jego oferty i uniewaznienia postepowania o udzielenie
powyzszego zamowienia, o czym zostat zawiadomiony drogg elektroniczng 18 lipca 2025 r.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujgce naruszenia przepisow ustawy pzp:
1.Art. 226 ust 1 pkt 5 — przez odrzucenie oferty Odwotujgcego, pomimo jej zgodnosci z warunkami zaméwienia i braku
podstaw do jej odrzucenia.

2.Art. 255 pkt 3 — przez bezpodstawne uniewaznienie postepowania w sytuacji, gdy oferta Odwolujgcego nie polega
odrzuceniu i miesci sie w kwocie, jakg Zamawiajgcy zamierzat przeznaczy¢ na realizacje zamdwienia.

3.Art. 16 pkt 1 — przez przeprowadzenie postepowania w sposdb niezapewniajacy zachowania uczciwej konkurencji oraz
réwnego traktowania wykonawcéw, ze wzgledu na uniewaznienie postgpowania pomimo braku podstaw prawnych i
faktycznych oraz bezpodstawne odrzucenie oferty Odwotujgcego mimo braku podstaw prawnych.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1.Uniewaznienia odrzucenia jego oferty.
2.Uniewaznienia czynno$ci uniewaznienia postepowania.
3.Ponownego badania i oceny ofert.

4 Wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej..

Izba ustalita, co nastepuje:

Warto$¢ tego zamowienia jest ponizej progdéw unijnych, a Odwotujgcy zostat zawiadomiony drogg elektroniczng o
odrzuceniu jego oferty i uniewaznienia postepowania 18 czerwca 2025 r., co oznacza, ze 5-dniowy termin, o ktérym
mowa w art. 515 ust. 1 pkt 2 lit a ustawy pzp, uptynat 23 czerwca 2025 r., czyli przedmiotowe odwotanie w formie
elektronicznej zostato wniesione w ostatnim dniu tego terminu.

23 lipca 2025 r. Izba, dziatajgc na podstawie art. 519 ust. 4 w zw. z art. 518 ust. 1 i 3 ustawy pzp oraz § 13 ust. 1
pkt 1 Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu
odwotan przed Krajowg Izbg Odwotawczg (Dz.U. poz. 2453), wezwata Odwotujgcego do uzupetnienia w terminie trzech
dni od dnia doreczenia tego wezwania dowodu przekazania odpowiednio odwotania albo jego kopii zamawiajgcemu
przed uptywem terminu do wniesienia odwotania w taki sposob, aby magt on zapoznac¢ sie z jego treScig przed uptywem
tego terminu.

W uzasadnieniu podano, ze Odwolujgcy dotaczyt do odwotania potwierdzenie powiadomienia o wniesieniu
odwotania wygenerowane na Platformie e-Zaméwienia Gminy Pisz, ktora nie jest Zamawiajgcym w tym postepowaniu,



gdyz jest nim Gmina Biata Piska. W zwigzku z powyzszym zatgczone potwierdzenie powiadomienia Gminy Pisz nie
stanowi dowodu przekazania odwotania Zamawiajgcemu, co stanowi brak mozliwy do sie uzupetnienia w rozumieniu art.
518 ust. 1 ustawy pzp.

24 lipca 2025 r. wptyneto pismo Odwotujgcego, ktory poinformowat, ze nie posiadam dowodu przekazania
odwotania albo jego kopii Gminie Biata Piska przed uptywem terminu do wniesienia odwotania w taki sposob, aby
Zamawiajgcy mogt on zapoznac sie z jego treScig przed uptywem tego terminu, gdyz omytkowo odwotanie zostato
przekazane Gminie Pisz, ktéra nie jest Zamawiajgcym w tym postepowaniu. W konkluzji Odwotujgcy potwierdzit, ze
odwotanie nie zostato przekazane w ustawowym terminie Gminie Pisz.

Z kolei Zamawiajagcy w pismie przestanym do Prezesa Izby 21 lipca 2025 r. potwierdzit uniewaznienie 18 czerwca
2025 r. prowadzonego postepowania, a ponadto poinformowat, ze w zwigzku z nieotrzymaniem zadnego odwotania od
tej czynnosci, Gmina Pisz zakonczyta formalnie to postepowanie i 24 czerwca 2025 r. opublikowata w Biuletynie
Zamowien Publicznych pod nr 00290414. ogtoszenie o takim wyniku postepowania.

W tych okolicznos$ciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 528 pkt 6 ustawy pzp Izba odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi, ze odwotujgcy nie przekazat
zamawiajgcemu odpowiednio odwotania albo jego kopii zgodnie z art. 514 ust. 2 ustawy pzp. Ten ostatni przepis stanowi
zas, ze odwolujgcy przekazuje zamawiajgcemu odwotanie wniesione w formie elektronicznej albo postaci elektronicznej
albo kopie tego odwotania, jezeli zostatlo ono wniesione w formie pisemnej, przed uptywem terminu do wniesienia
odwotania w taki sposo6b, aby mégt on zapoznac sie z jego treScig przed uptywem tego terminu.

W ustalonych powyzej okolicznosciach, ktére zresztg potwierdzit Odwotujgcy w swoim pismie, stwierdzi¢ nalezy,
ze poniewaz wypehita sie hipoteza normy prawnej z art. 528 pkt 6 pzp, odwotanie podlega odrzuceniu. Przy czym
wediug art. 529 ust. 1 ustawy pzp lzba moze odrzuci¢ odwotanie na posiedzeniu niejawnym.

Z uwagi na powyzsze Izba na podstawie przywotanych powyzej przepisow orzekta, jak w pkt 1. sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego w tej sprawie, na ktére ztozyt sie uiszczony wpis od odwolania,
orzeczono w pkt 2. sentencji stosownie do jej wyniku, tj. na podstawie art. 557 ustawy pzpw zw. z § 8 ust. 1i§5pkt 1i2
lit. b Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. poz. 2437)
obcigzajgc nimi Odwotujgcego.



