Sygn. akt: KIO 2587/25
POSTANOWENIE

Warszawa, 29 lipca 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgcy:Bartosz Stankiewicz
po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego 29 lipca
2025 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 23 czerwca 2025 r. przez wykonawce GROY
TRANSLATIONS spotke
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Katowicach przy ul. 1 Maja 9 (40-224 Katowice) w postepowaniu
prowadzonym przez Uniwersytet Jana Kochanowskiego
w Kielcach z siedzibg w Kielcach przy ul. Stefana Zeromskiego 5 (25-369 Kielce)

przy udziale:
A. uczestnika po stronie odwotujgcego — wykonawcy W.S. i M.D. prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarcza w formie spotki
cywilnej pod nazwg LINGUA LAB S.C. W.S., M.D. z siedzibg w Krakowie przy ul. Sereno Fenn'a 6 lok. 14 (31-14
Krakow);
B. uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy M.J. prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg M.J. AFB
Tlumaczenia z siedzibg
we Wroctawiu przy ul. Januszowickiej 5 (53-135 Wroctaw)
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy GROY TRANSLATIONS
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Katowicach kwoty 7 500 zt 00 gr (siedem tysiecy piecset
Zlotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.
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Uzasadnienie

Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach zwany dalej ,zamawiajacym”, prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego, na podstawie przepisow ustawy
z 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2024, poz.1320 ze zm.) zwanej dalej: ,Pzp” w trybie
podstawowym na ustfuge ttumaczeniowg dokumentdéw administracyjnych o numerze referencyjnym: ADP.2301.47.2025,
zwane dalej ,postepowaniem”.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostalo zamieszczone w Biuletynie Zamowienn Publicznych 9 maja 2025 r., pod
numerem 2025/BZP 00223520.

Szacunkowa warto$¢ zamowienia, ktérego przedmiotem sg ustugi, jest nizsza od kwot wskazanych w przepisach
wykonawczych wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 Pzp.
23 czerwca 2025 r. wykonawca GROY TRANSLATIONS Sp. z 0.0. z siedzibg
w Katowicach (zwany dalej: ,odwotujgcym”) zaskarzyt czynno$ci podjete przez zamawiajgcego polegajgce na:
- dokonaniu wyboru oferty najkorzystniejszej;
- zaniechaniu dokonania czynnosci odrzucenia oferty wykonawcy M.J. AFB Tlumaczenia (zwanej dalej jako: ,AFB”) z
uwagi na razgco niskg cene.
Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1) art. 239 ust. 1 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 Pzp przez dokonanie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, podczas gdy
to oferta odwolujgcego powinna byé najwyzej oceniona
w postepowaniu;
2) art. 226 ust. 1 pkt 8 Pzp w zw. z art. 224 ust. 6 Pzp w zw. z art. 224 ust. 5 w zw. z art. 16 pkt 1 i 3 Pzp, przez
zaniechanie odrzucenia oferty AFB z uwagi na razgco niskg cene, mimo iz przedstawiona oferta w istocie zawiera
razgco niskg cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zaméwienia, a wykonawca ten nie przedstawit rzetelnych
wyjasnien i dowodow
w zakresie razgco niskiej ceny potwierdzajacych, ze ziozone przez niego oferta nie zawiera ceny razgco niskie.
W zwigzku z powyzszym odwotujgcy wniost o:



- merytoryczne rozpatrzenie przez Izbe odwotania i jego uwzglednienie w catosci;

- dopuszczenie i przeprowadzenie dowodoéw z dokumentacji postepowania, a takze dowoddw, ktére zostang powotane i
przediozone na rozprawie;

- nakazanie zamawiajgcemu dokonania uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejsze;j;

- nakazanie zamawiajgcemu dokonania czynnosci powrotu do badania i oceny ofert ztozonych w postepowaniu;

- nakazanie zamawiajgcemu dokonania czynnosci odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce AFB;

- zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwolujgcego kosztow postepowania odwotawczego, w tym kosztéw
doradztwa prawnego, wedlug norm przepisanych i zgodnie

z fakturg przedstawiong przez odwolujgcego na rozprawie.

W ramach postepowania odwotawczego przystapienie po stronie odwotujgcego zgtosit wykonawca W.S. i M.D.
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg w formie spotki cywilnej pod nazwg LINGUA LAB S.C. W.S., M.D. z siedzibg v
Krakowie, a po stronie zamawiajgcego — wykonawca M.J. prowadzgca dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg M.J. AFB
Thumaczenia z siedzibg we Wroctawiu. Izba stwierdzita skutecznos¢ zgtoszonych przystgpienia w zwigzku z tym ww.
wykonawcy stali sie uczestnikami postepowania odwotawczego.

Zamawiajgcy 23 lipca 2025 r. ztozyt do akt sprawy odpowiedz na odwotanie, w ktdrej oswiadczyt, ze uwzglednia w
catosci zarzuty podniesione w odwotaniu z dnia 23 czerwca 2025 r.

24 lipca 2025 r. przystepujacy do postepowania odwolawczego po stronie zamawiajgcego, pod rygorem
umorzenia postepowania odwolawczego, zostat wezwany do ztozenia, w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania,
oswiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu co do uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu.

Przystepujgcy po stronie zamawiajgcego nie odpowiedziat na powyzej wskazane pismo, co po uptywie terminu 3
dni od dnia otrzymania wezwania, nalezato potraktowac jako niewniesienie sprzeciwu wobec uwzglednienia w catosci
zarzutéw przedstawionych
w odwotaniu przez zamawiajgcego. Przystepujgcy wezwany, zgodnie z pouczeniem wskazanym w pismie mogh
skorzystac¢ z prawa do wniesienia sprzeciwu w terminie do 28 lipca 2023 .

Na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania odwotawczego, Izba na podstawie art.
568 pkt 3 Pzp w zw. z art. 522 ust. 2 Pzpw zw. z § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwofar przez Krajowg Izbe Odwofawczg(Dz. U. poz. 2453)
umorzyta postepowanie odwotawcze w sytuacji wyczerpujgcej przypadek wskazany
w art. 568 pkt 3 Pzp. Zgodnie z art. 522 ust. 2 Pzp JezZeli uczestnik postepowania odwofawczego, ktory przystapit do
postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych
w odwofaniu przez Zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia
czynnoSci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwofaniu. Taka sytuacja zaistniata
w przedmiotowym postepowaniu. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a
przystepujacy po jego stronie nie ztozyt oSwiadczenia w przedmiocie sprzeciwu.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), zgodnie z ktérym
koszty stron postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie, a takze nakazata dokonanie zwrotu odwotujgcemu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu.
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