Sygn. akt: KIO 2556/25
WYROK

Warszawa, dnia 29 lipca 2025r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczaca: Danuta Dziubinska

Protokolant: Mikotaj Kraska

po rozpoznaniu na rozprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 czerwca 2025 r.
przez wykonawce Balzola Polska Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie w postepowaniu
prowadzonym przez Tramwaije Slaskie Spdtka Akcyjna z siedzibg w Chorzowie

Uczestnicy postepowania po stronie odwolujacego:
A.Budimex Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie
B.ZUE Spétka Akcyjna z siedzibg w Krakowie

orzeka:

1.umarza postepowanie w zakresie zarzutow uwzglednionych przez zamawiajgcego oraz zarzutéw wycofanych przez
odwotujgcego;

2 .uwzglednia odwotanie w zakresie zarzutu nr 1.4 i nakazuje zamawiajgcemu zastgpienie obowigzku ztozenia
oswiadczenia podwykonawcy lub dalszego podwykonawcy obowigzkiem ziozenia dowodoéw zaptaty na rzecz
podwykonawcéw jako warunek zaptaty drugiej i kolejnych faktur wykonawcy;

3.oddala odwotanie w pozostatym zakresie;
4 kosztami postepowania obcigza odwotujgcego w 1/2 i zamawiajgcego w 1/2:

4.1.zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 20 000 zt 00 gr (dwadziescia tysiecy ztotych zero
groszy) uiszczong przez odwotujgcego tytutem wpisu od odwotania, 3 600 zt 00 gr (trzy tysigce szescset
zfotych zero groszy) tytutem wynagrodzenia petnomocnika zamawiajgcego, 3 600 zt 00 gr (trzy tysigce
szeSéset ztotych zero groszy) tytutem wynagrodzenia petnomochika odwotujgcego, 17 zt 00 gr (siedemnascie
zfotych zero groszy) tytutem opfaty od petnomocnictwa ztozonego przez zamawiajacego;

4.2.zasgdza od zamawiajgcego - Tramwaje Slgskie Spétka Akcyjna
z siedzibg w Chorzowie na rzecz odwotujgcego - Balzola Polska Spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie kwote 9 992 zt 00 gr (dziewie¢ tysiecy
dziewieCset dziewigCdziesigt dwa zlote zero groszy), tytulem zwrotu czeSci uiszczonych kosztow
postepowania odwotawczego.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczaca: ........cccoveveviiiiiiiiin,

Sygn. akt: KIO 2556/25
Uzasadnienie

Tramwaje Slaskie S.A.(dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadziw trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie
ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (dalej: ,ustawa Pzp” lub ,Pzp”), postepowanie o udzielenie
zamoéwienia publicznego pn. Wykonanie prac w formule ,zaprojektuj i wybuduj” dla zadar obejmujgcych przebudowe
torowiska oraz sieci trakcyjnej na terenie Bedzina oraz Dgbrowy Gdrniczej w ramach Projektu pn.: ,Modernizacja i rozwdj
infrastruktury tramwajowej w Gornoslgsko — Zagtebiowskiej Metropolii — Etap 1”7 wspdffinansowanego przez Unig
Europejskg ze $rodkéw Funduszu Spdjnosci w ramach Programu Fundusze Europejskie na Infrastrukture, Klimat,



Srodowisko 2021-2027, numer referencyjny UE/JRP/C/280/2025.

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiejz 11 czerwca 2025 .

pod numerem 365661-2025. Specyfikacja Warunkéw Zamoéwienia (dalej: "SWZ”"), w tym projektowane postanowienia
umowy (dalej: ,Umowa”) zostata opublikowana w tej samej dacie.

Wykonawca Balzola Polska Sp. z o.0. (dalej: Odwotujacy”) wniost odwotanie wobec postanowien SWZ w ktorym

zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

I.1.

1.3.

art. 433 pkt 3 ustawy Pzp, art. 8 ustawy Pzp w zw. z art. 353! ke, art. 647 kc., 651 kc., art. 656 w zw. z art. 632 kc i
634 kc oraz art. 99 ust. 1 ustawy Pzp polegajgce na sformutowaniu projektowanych postanowien umowy w sposéb
sprzeczny z istotg umowy o zaméwienie publiczne na roboty budowlane realizowane w trybie zaprojektuj i wybuduj
oraz przenoszacy na wykonawce odpowiedzialnoS¢ za okolicznosci za kitére wytaczng odpowiedzialno$¢ ponosi
Zamawiajacy tj. za prawidtowo$¢é dokonanego opisu przedmiotu zamowienia w tym jego sprzecznosci, btedy lub
niejasnosci i zaniechania w zakresie obowigzku zgodnego z ustawg dokonania opisu przedmiotu zamowienia przez:

-wprowadzenie w § 1 ust. 3 Umowy ,Przedmiot zaméwienia” postanowien o tym, ze ,Wykonawca osSwiadcza, ze
zapoznat sie z wszelkimi dokumentami dotyczgcymi zakresu Umowy, w tym udostepniong przez Zamawiajgcego
dokumentacjg oraz SWZ, PFU i oSwiadcza, Zze nie wnosi w tym zakresie zastrzezenn w zwigzku z czym
wykonawca nie jest uprawniony do formutowania jakichkolwiek roszczer w zwigzku z wykryciem ewentualnych
sprzecznosci, bledéw lub niejasnosci.”

-wprowadzenie w § 1 ust. 10 Umowy ,Przedmiot zamédwienia” postanowien o tym, ze ,Powyzszy obowigzek dotyczy
réwniez wszystkich prac (robét, dostaw, ustug) ktore nie sg wyraznie wyszczegoélnione w SWZ, Umowie i jej
zatgcznikach a okazg sie konieczne do wykonania Przedmiotu Umowy w trakcie realizacji prac projektowych lub
robé6t budowlanych. W zwigzku z tym takie prace (roboty, dostawy i ustugi), o ktérych mowa powyzej, traktowane
beda jako objete Przedmiotem Umowy oraz zostang wykonane przez Wykonawce w ramach Wynagrodzenia”.

-wprowadzenie w § 1 ust. 13 Umowy ,Przedmiot zamowienia” postanowien o tym, ze ,Wykonawca o$wiadcza, ze
rozwazyt wszystkie stosowane warunki oraz okolicznosci w ktérych majg byé wykonywane prace, w
szczegolnosci odno$nie wptywu tych okoliczno$ci na wykonane roboty, warto§¢ Umowy (wigczajac w to wahania
kosztow i dostepnos¢ sity roboczej, organizacji pracy) oraz otrzymat od Zamawiajgcego wszelkie niezbedne
dane, moggce mie¢ wplyw na ryzyka i okolicznosci realizacji Przedmiotu Umowy.”

. art. 8 ust. 1 ustawy Pzp w zw. 353! ke, art. 5 kc w zw. z art.627 kc, 647 kc, art. 652 kc, poprzez naduzycie pozyciji

dominujgcej organizatora przetargu, uksztattowanie postanowien przysztej umowy w sposéb sprzeczny z naturg
stosunku prawnego, zasadg rownowagi stron i wprost przepisami prawa i przyznanie sobie przez Zamawiajgcego, w
sposo6b niezgodny z prawem, w § 9 ust. 12, § 9 ust. 14 i ust 16 Umowy a takze § 9 ust 12 Umowy i § 4 pkt 3) Umowy
uprawnienia do odmowy dokonania odbioru od Wykonawcy dokumentacji projektowej oraz wykonanych robdt, na
wypadek stwierdzenia wystgpienia w nich jakichkolwiek wad w tym nieistotnych, a takze uprawnienia do odmowy
dokonania zapfaty do czasu dokonania odbioru ,bez uwag’, podczas gdy zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
dokonanie odbioru aktualizujgcego obowigzek zaptaty jest obowigzkiem inwestora i nie moze by¢ uzaleznione od
bezusterkowego wykonania dziata czy obiektu.

art. 433 pkt 3, art. 8 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z z art. 3531, art. 627 i art 647 ke poprzez naduzycie pozyciji dominujgcej
organizatora przetargu, uksztattowanie postanowien przysztej umowy w sposob sprzeczny z naturg stosunku
prawnego, zasadg rownowagi stron i wprost przepisami prawa poprzez okreslenie w § 6 ust. 1 - 3 Umowy, ze za
termin wykonania kazdego z etapdw zamowienia jak i termin wykonania przedmiotu umowy uwaza sie dzien
podpisania protokotu odbioru podczas gdy data wykonania zobowigzan wykonawcy czy to z umowy o roboty
budowlane czy umowy o dzieto jest data zakonczenia robét i zgloszenia gotowosci do odbioru, potwierdzone
protokotem odbioru, ktéry ma charakter pokwitowania spetniania $wiadczenia w rozumieniu art. 462 kc. ale nie moze
stanowi¢ o dacie wykonania zobowigzan umownych przez wykonawce.

. art. 447 ust. 1 pkt 1) ustawy Pzp poprzez zastrzezenie w § 7 ust. 18, 19 oraz § 10 ust 5 Umowy, ze warunkiem

zaplaty kazdej faktury bedzie przedstawienie przez Wykonawce Zamawiajgcemu o$wiadczen podwykonawcow wg.
zatgcznika nr 4 o braku wymagalnych wierzytelnosci i zwolnieniu Zamawiajgcego z odpowiedzialno$ci podczas gdy:

1)przedstawienie dowodoéw zaptaty wynagrodzenia na rzecz podwykonawcow lub dalszych podwykonawcoéw moze
warunkowac drugiej i nastepnej czesci naleznego wynagrodzenia za odebrane roboty;

2)zaptata cze$ci wynagrodzenia na rzecz wykonawcy moze by¢ uwarunkowana przedstawieniem dowodéw zaptaty



wymagalnego wynagrodzenia na rzecz podwykonawcéw i dalszych podwykonawcow

1.5 art. 433 pkt 4) ustawy Pzp, art. 8 ustawy Pzp w zw. z art. 353" ke oraz art. 5 ke poprzez zastrzezenie w § 10 ust 26
ale rowniez § 15 ust 5 uprawienia Zamawiajgcego do jednostronnego ograniczenia zakresu umowy przy czym w §10
ust. 26 Umowy 0 20% a w § 15 ust. 5 Umowy az o 70% warto$ci umowy co w tym drugim przypadku jest nadmierne i
nieproporcjonalne, podwaza celowos¢ zawarcia umowy, a ponadto przyczyny ograniczenia zakresu umowy
wskazane w § 15 ust 5 tj. brak mozliwosci planowanego finansowania projektu sg przeszkodg do zawarcia umowy
czy tez podstawg do uniewaznienia postepowania ale nie do jednostronnego ograniczenia zakresu umowy bez prawa
wykonawcy do Zgdania odszkodowania.

Majac na uwadze powyzsze, Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania:

1) w zakresie zarzutu nr 1.1 — zmiane w § 1 ust. 3 Umowy poprzez jego usuniecie, zmiane §1 ust.10 Umowy poprzez
jego usuniecie oraz zmiane § 1 ust 13 poprzez zastgpienie jego dotychczasowego brzmienia zgodnie z ktdérym
~Wykonawca os$wiadcza, ze rozwazyt wszystkie stosowane warunki oraz okolicznosci w ktérych majg byé
wykonywane prace, w szczegoélnosci odnosnie wptywu tych okolicznosci na wykonane roboty, warto§¢ Umowy
(wlgczajac w to wahania kosztow i dostepnos$é sity roboczej, organizacji pracy) oraz otrzymat od Zamawiajgcego
wszelkie niezbedne dane, mogace mie¢ wpltyw na ryzyka i okolicznosci realizacji Przedmiotu Umowy” zapisem
~Wykonawca oSwiadcza, ze w oparciu o dokumenty udostepnione przez Zamawiajgcego na etapie przetargu
rozwazyt wszystkie stosowane warunki oraz okolicznosci w ktérych majg by¢ wykonywane prace, w szczegolnosci
odno$nie wptywu tych okoliczno$ci na wykonane roboty, warto§¢ Umowy (wigczajgc w to wahania kosztéw i
dostepnos¢ sity roboczej, organizacji pracy).”

w zakresie zarzutu 1.2:

-zmiang w § 4 pkt 3) Umowy w nastepujacy sposob zapfata Wykonawcy naleznego wynagrodzenia za prawidfowo
wykonany i odebrany Przedmiot Umowy zgodnie z postanowieniami niniejszej Umowy”’,

-zmiane w § 9 ust. 12: ,Do obowigzkow Wykonawcy nalezy dotgczenie do kazdej dokumentacji projektowe;,
stanowigcej przedmiot odbioru pisemnego o$wiadczenia, ze dostarczona dokumentacja projektowa jest
wykonana zgodnie z Umowg, obowigzujacymi przepisami, normami oraz ze zostata przekazana w stanie petnym
i jest kompletna z punktu widzenia celu, dla ktérego zostata wykonana. Pisemne oSwiadczenie, o ktbrym mowa w
tym ustepie, stanowi integralng cze$¢ przedmiotu odbioru”

-zmiang w §9 ust 14 Umowy: ,Odbior koncowy dokumentacji projektowej dla kazdego Zadania (Etap ), w tym
weryfikacja dokumentacji przez Zamawiajgcego oraz Inzyniera Kontraktu odbywa sie na zasadach okreslonych w
SWZ oraz w terminie 14 dni roboczych od dnia otrzymania kompletnego opracowania.

-zmiane w § 9 ust. 16 Umowy: ,Z zastrzezeniem procedury odbiorowej przewidzianej dla dokumentaciji projektowej w
PFU, w razie stwierdzenia wad lub brakdéw dokumentacji projektowej objetej Przedmiotem Umowy w trakcie
wykonywania Umowy lub w czasie odbioru dokumentacji lub jej czesci, a takze w trakcie realizacji robdt
budowlanych prowadzonych na podstawie tej dokumentacji - Wykonawca zobowigzuje sie do usunigcia
stwierdzonych wad lub brakéw. W przypadku stwierdzenia wad lub brakéw dokumentacji projektowej w trakcie
procedury odbioru, zgodnie z PFU, Wykonawca zobowigzany jest usung¢ te wady lub braki w terminach
wskazanych przez Zamawiajgcego w protokole odbioru. W przypadku stwierdzenia wad lub brakéw na
pozniejszym etapie, tj. juz po odbiorze dokumentacji, Wykonawca zobowigzany jest usung¢ te wady lub braki w
terminie wyznaczonym przez Zamawiajgcego na pismie, nie krotszym jednak niz 6 dni.

-zmiane w § 9 cze$¢ Il Odbiory w zakresie robét budowlanych ust. 12 Umowy,
~Jesli w toku czynnosci odbioru zostang stwierdzone wady nieistotne:

a)jezeli wady mozna usungc¢ i umozliwiajg uzytkowanie Przedmiotu Umowy zgodnie z przeznaczeniem, Zamawiajacy
dokona odbioru koncowego wyznaczajac termin usuniecia wad;

b)jezeli wad nie mozna usunag¢ i umozliwiajg uzytkowanie przedmiotu odbioru zgodnie z przeznaczeniem i nie

zagrazajg bezpieczenstwu zycia i zdrowia ludzi, Zamawiajgcy moze obnizy¢é odpowiednio wynagrodzenie
Wykonawcy.

3) W zakresie zarzutu 1.3 poprzez zmiane § 6 ust 3-5 poprzez zapisanie w kazdym ze wskazanych postanowien umowy,

ze terminem wykonania etapu oraz terminem wykonania Przedmiotu Umowy jest data zgtoszenia zakonczenia prac
czy robot danego Etapu pod warunkiem dokonania odbioru”.

4) W zakresie zarzutu 1.4 przez zmiane w §7 ust 18 i 19 oraz §10 ust 5 i zastgpienie obowigzku ziozenia o$wiadczenia



podwykonawcy lub dalszego podwykonawcy obowigzkiem ztozenia dowodow zaptaty na rzecz podwykonawcow jako
warunek zaptaty drugiej i kolejnych f-r wykonawcy.

5) W zakresie zarzutu 1.5 przez usuniecie §15 ust 5 Umowy.

Zamawiajacy w pisemnej odpowiedzi na odwotanie o$wiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w czesci, tj. odnosnie:

1)zarzutu nr 1.1 w zakresie tresci § 1 ust. 3 Umowy w czesci,w zwigzku z czym Wykonawca nie jest uprawniony do
formutowania jakichkolwiek roszczen w zwigzku z wykryciem ewentualnych sprzecznosci, btedow lub niejasnoscr”,
Zamawiajgcy dokona zmiany SWZ poprzez nadanie § 1 ust. 3 Umowy tresci: Wykonawca oswiadcza, ze zapoznat
sie z wszelkimi dokumentami dotyczacymi zakresu Umowy, w tym udostepniong przez Zamawiajgcego
dokumentacjg oraz SWZ, PFU i oswiadcza, ze nie wnosi wtym zakresie zastrzezen."

2) zarzutu nr .2 w zakresie:

a)tresci § 4 pkt 3) Umowy, Zamawiajgcy dokona zmiany SWZ poprzez nadanie § 4 pkt 3) Umowy nastepujacej tresci:
,Zaptata Wykonawcy naleznego wynagrodzenia za prawidiowo wykonany i odebrany Przedmiot Umowy zgodnie z
postanowieniami niniejszej Umowy”

b)tresci § 9 ust. 12 Umowy, Zamawiajgcy dokona zmiany SWZ poprzez nadanie § 9 ust. 12 Umowy nastepujgcej
treSci: "Do obowigzkdéw Wykonawcy naleZy dofgczenie do kazdej dokumentacji projektowej, stanowigcej przedmiot
odbioru pisemnego os$wiadczenia, Ze dostarczona dokumentacja projektowa jest wykonana zgodnie z Umowg,
obowigzujgcymi przepisami, normami oraz Ze zostata przekazana w stanie petnym i jest kompletna z punktu
widzenia celu, dla ktérego zostata wykonana. Pisemne o$wiadczenie, o ktérym mowa w tym ustegpie, stanowi
integralng cze$c przedmiotu odbioru”

c) tresci § 9 ust. 16 Umowy, Zamawiajgcy dokona zmiany SWZ poprzez nadanie § 9 ust. 16 Umowy tresci;,Z
zastrzezeniem procedury odbiorowej przewidzianej dla dokumentacji projektowej w PFU, w razie stwierdzenia wad lub
brakéw dokumentacji projektowej objetej Przedmiotem Umowy w trakcie wykonywania Umowy lub w czasie odbioru
dokumentacji lub jej czesci, a takZe w trakcie realizacji robdt budowlanych prowadzonych na podstawie tej
dokumentacji - Wykonawca zobowigzuje sie do usunigcia stwierdzonych wad lub brakow W przypadku stwierdzenia
wad lub brakéw dokumentacji projektowej w trakcie procedury odbioru, zgodnie z PFU, Wykonawca zobowigzany jest
usung¢ te wady lub braki w terminach wskazanych przez Zamawiajgcego w protokole odbioru. W przypadku
stwierdzenia wad lub brakdéw na pozniejszym etapie, tj. juz po odbiorze dokumentacji, Wykonawca zobowigzany jest
usungc te wady lub braki wterminie wyznaczonym przez Zamawigjgcego na pismie, nie krotszym jednak niz 6 dni.”

d) tresci § 9 Czes¢ 1l ust. 12 Umowy, Zamawiajgcy dokona zmiany SWZ poprzez nadanie § 9 Czes¢ Il ust. 12 Umowy
nastepujgcej tresci: ,Jesli wtoku czynno$ci odbioru zostang stwierdzone wady nieistotne to Zamawiajgcy:

a) dokona odbioru koncowego wyznaczajgc termin usuniecia wad, jezeli wady mozna usung¢ i umozliwiajg uzytkowanie
Przedmiotu Umowy zgodnie z przeznaczeniem;

b) moze obnizy¢ odpowiednio wynagrodzenie Wykonawcy, jezeli wad nie mozna usungé i umoZliviajg uZytkowanie
przedmiotu odbioru zgodnie z przeznaczeniem i nie zagraZzajg bezpieczenstwu Zycia i zdrowia ludzi,"

3) zarzutu nr 1.4 w czeSci dotyczacej zaptaty drugiej i nastepnych czesSci wynagrodzenia umownego oraz zakresu
wstrzymania zaptaty wynagrodzenia umownego:

a) § 7 ust. 18 i 19 Umowy Zamawiajgcy dokona zmiany SWZ poprzez nadanie § 7 ust. 18 i 19 Umowy odpowiednio
nastepujgcej tresci:

,18. Przed dokonaniem zapfaty przez Zamawiajgcego za wykonany Przedmiot Umowy (dotyczy wytgcznie drugiej i
nastepnych czesci Wynagrodzenia) Wykonawca zobowigzany jest przedfozy¢ Zamawiajgcemu pisemne
OS8wiadczenia Podwykonawcdw lub dalszych Podwykonawcow (wedfug wzoru stanowigcego zatgcznik nr 4)
uzupetnione o nazwe i numer Zadania, ktorego dotyczy, podpisane przez upowazniong osobe, o uregulowaniu przez
Wykonawce wobec Podwykonawcow lub dalszych Podwykonawcow, wszelkich wymagalnych na dzien podpisania
przedmiotowego oswiadczenia zobowigzan i ptatnosci oraz o zrzeczeniu sie jakichkolwiek roszczen Podwykonawcdw
lub dalszych Podwykonawcow w stosunku do Zamawiajgcego. Zamawiajgcy jest uprawniony do wstrzymania zaptaty
Wynagrodzenia na rzecz Wykonawcy wytfgcznie w wysokosci odpowiadajgcej wynagrodzeniu Podwykonawcy lub
dalszego Podwykonawcy wynikajgcemu z umowy o podwykonawstwo lub o dalsze podwykonawstwo za wykonanie
robot okreslonych w O$wiadczeniu, o ktorym mowa w zdaniu pierwszym, do czasu przedfozenia tego Oswiadczenia.
W takim wypadku Wykonawca nie jest uprawniony do naliczania Zamawiajgcemu odsetek ustawowych od
wstrzymanej ptatnosci.



19. Niezaleznie od powyZszego obowigzku (dotyczy wytgcznie drugiej i nastepnych czes$ci Wynagrodzenia), w przypadku,
gdy termin pfatnosci wynagrodzenia przystugujgcego Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy z tytutu wykonania
Przedmiotu Umowy objetych o$wiadczeniem, ktérego wzor stanowi zatgcznik nr 4, przypada po dniu ztoZzenia tego
o$wiadczenia, Wykonawca zobowigzany jest przedfozy¢ Zamawiajgcemu kolejne o$wiadczenie Podwykonawcy lub
dalszego Podwykonawcy wedfug tego wzoru, w terminie 5 dni od dnia ofrzymania przez niego tego wynagrodzenia od
Wykonawcy. Zamawigjgcy jest uprawniony do wstrzymania zapfaty wynagrodzenia na rzecz Wykonawcy za kolejne
wykonane roboty do czasu przedfoZzenia o$wiadczenia, o ktorym mowa w zdaniu poprzednim. W takim wypadku
Wykonawca nie jest uprawniony do naliczania Zamawiajgcemu odsetek ustawowych od wstrzymanej ptatnosci.”

b) tresci § 10 ust. 5 Umowy, Zamawiajgcy dokona zmiany SWZ poprzez nadanie § 10 ust. 5 Umowy nastepujgcej tresci:
.Zamawiajgcy reguluje nalezno$¢ na podstawie faktur Wykonawcy oddzielnie dla kazdego Zadania, przelewem na
rachunek bankowy Wykonawcy .................... w terminie do 30 dni od daty doreczenia prawidfowo wystawionej pod
wzgledem formalnym, merytorycznym i rachunkowym faktury wraz z dokumentami rozliczeniowymi oraz
Oswiadczeniem Podwykonawcy lub dalszego Podwykonawcy wedfug wzoru okreslonego w zatgczniku nr 4 (dotyczy
wytgcznie drugiej i nastepnych czesci Wynagrodzenia) oraz zestawieniem podwykonawcdw wedfug wzoru okreslonego
w zatgczniku nr 5. W przypadku, gdy termin zapfaty naleznosci przypada na sobote lub dzierr ustawowo wolny od
pracy za ostatni dzien terminu uwaza sie nastepny dzieri po dniu lub dniach wolnych od pracy, o ktorych mowa
powyzej. W przypadku stwierdzenia przez Zamawiajgcego lub InZzyniera Kontraktu niedotgczenia przez Wykonawce do
faktury ktéregokolwiek z dokumentdw okreslonych w tym paragrafie, Wykonawca zobowigzany bedzie do jego
przedfoZenia wterminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania od Zamawiajgcego lub InZyniera Kontraktu.”

Wskazujgc na powyzsze, Zamawiajgcy wnidst o oddalenie odwotania w pozostatym zakresie, tj. w zakresie:

a) zarzutu nr 1.1 — dotyczgcego tresci § 1 ust. 3 Umowy w czesci,Wykonawca o$wiadcza, Ze zapoznat sie z wszelkimi
dokumentami dotyczgcymi zakresu Umowy, w tym udostepniong przez Zamawiajgcego dokumentacjg oraz SWZ,
PFU i oswiadcza, Ze nie wnosi witym zakresie zastrzezen.", § 1 ust. 10 Umowy, § 1 ust. 13 Umowy;

b) zarzutu nr |.2 — dotyczacego tresci § 9 ust 14 Umowy;
c¢) zarzutu nr .3 — dotyczacego tresci § 6 ust. 3-5 Umowy;

d) zarzutu nr .4 — dotyczgcego tresci - § 7 ust 18 i 19, § 10 ust. 5 Umowy w czesci odnoszacej sie do oSwiadczenia
podwykonawcy lub dalszego podwykonawcy;

e) zarzutu nr 1.5 — dotyczacego tresci - § 15 ust. 5 Umowy.

W piSmie procesowym z 23 lipca 2025 r., Odwolujgcy z wniést o umorzenie postepowania w czesci
uwzglednionej przez Zamawiajgcego. Odwotujgcy podtrzymat zarzuty odwotania oznaczone nr 1.4 i nr 1.5 dotyczace§ 7
ust. 18 i 19 oraz § 10 ust. 5 w czesci dotyczacej oswiadczenia podwykonawcy jako warunku dokonania zaptaty na rzecz
wykonawcy. W pozostatym zakresie Odwotujgcy cofnagt odwotanie. Odwotujacy wniést o umorzenie postepowania
odpowiednio na podstawie art. 568 pkt 1 albo pkt 3 w zwigzku z art. 522 ustawy Pzp.

Krajowa Izba Odwotawcza(w tresci takze: ,KIO” lub ,lzba”) stwierdzita, ze odwotanie nie zawiera brakow
formalnych. Wpis w prawidtowej wysokosci zostat wniesiony w ustawowym terminie. Nie zostata wypetniona zadna z
przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotania, o ktérych mowa w art. 528 ustawy Pzp.

Na posiedzeniu z udziatem stron Odwotujgcy oSwiadczyt, ze podtrzymuje zarzut nrl.4 dotyczgce § 7 ust. 18 i 19 oraz §
10 ust. 5 w czesci dotyczgcej oswiadczenia podwykonawcy jako warunku dokonania zaptaty na rzecz wykonawcy oraz
zarzut nr 1.5 dotyczacy § 10 ust. 26§ § 15 ust. 5 Umowy.

Wobec czesciowego uwzglednienia odwotania oraz czesciowego wycofania odwotania, postepowanie w zakresie
zarzutéw nr 1.1, nr 1.2, nr 1.3 podlegato umorzeniu. Tym samym rozpoznaniu przez Izbe podlegaty zarzuty nr 1.4 i nr 1.5
odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza rozpoznajac odwotanie, uwzgledniajac dokumentacje postepowania oraz stanowiska
zaprezentowane w sprawie, ustalita i zwazyta co nastepuje:

Odwolujacy legitymuje sie uprawnieniem do skorzystania w przedmiotowym postepowaniu ze $rodkéw ochrony
prawnej. Zostaty bowiem wypetnione przestanki, o ktdrych mowa w art. 505 ust. 1 ustawy Pzp.

Nastepnie Izba ustalita, co nastepuije:



Zgodnie z § 1 Wzoru umowy, stanowigcego zatgcznik nr 9 do SWZ

1.Przedmiotem Umowy jest wykonanie dokumentacji projektowej, uzyskanie niezbednych decyzji administracyjnych oraz
realizacja na podstawie tej dokumentacji robot budowlanych i wykonanie dokumentacji powykonawczej oddzielnie dla
kazdego z nizej wymienionych zadan inwestycyjnych pn.:

«,Przebudowa torowiska tramwajowego i sieci trakcyjnej w Bedzinie w ciggu Al. H. Kottgtaja od"Nerki" do skrzyzowania
z ul. Paryskg”— zadanie 1 (zwane w Umowie ,Zadanie 1),

«,Przebudowa torowiska tramwajowego i sieci trakcyjnej w Bedzinie w ciggu Al. H. Koffagtaja od skrzyzowania z ul.
Koszelew do granicy miasta z Dgbrowg Gdrniczg”— zadanie 2 (zwane w Umowie ,Zadanie 2°),

«,Przebudowa sieci trakcyjnej w ciggu Al. H. Koftgtaja na odcinku od skrzyzowania z ul. Paryskg do skrzyzowania z ul.
Koszelew’— zadanie 3 (zwane w Umowie ,,Zadanie 3°),

«,Przebudowa torowiska tramwajowego w Dabrowie Gdrniczej wzdtuz DW 910 na odcinku od petli KWK Paryz dc
granicy z Bedzinem” — zadanie 7 (zwane w Umowie ,Zadanie 7’), w ramach realizacji Projektu pn.: ,Modernizacja i
rozwdyj infrastruktury tramwajowej w G ornoslgsko — Zagtebiowskiej Metropolii — Etap I” wspdffinansowanego przez
Unie Europejskg ze srodkow Funduszu Spojnosci w ramach Programu Fundusze Europejskie na Infrastrukture,
Klimat, Srodowisko 2021-2027 (zwane w Umowie odpowiednio ,,Przedmiot Umowy’, kazde oddzielnie réwniez
,Zadanie” lub tgcznie ,Zadania” i ,Projekt’).

2.Zakres Przedmiotu Umowy, obowigzki i wymagania w stosunku do Wykonawcy okre$lone zostaty w SWZ, wtym w
Umowie i w Programie Funkcjonalno-Uzytkowym (dalej jako ,PFU’) oraz w ofercie Wykonawcy, ktére stanowg
zatgczniki do Umowy.

(--2)
Stosownie do § 6 Umowy:

1.Catos¢ Przedmiotu Umowy Wykonawca wykona w terminie 27 miesiecy od dnia zawarcia Umowy tj. do dnia ...... r.
Wskazany w ninigjszym ustepie termin jest planowanym terminem wykonania Umowy (zamoéwienia) z zachowaniem
etapow i terminéw posrednich okreslonych ponizej.

(...)
W § 7 ust. 18 i 19 Umowy zostato okre$lone:
18.Przed dokonaniem zapfaty przez Zamawiajgcego za wykonany Przedmiot Umowy

Wykonawca zobowigzany jest przedtozy¢ Zamawiajgcemu pisemne Os$wiadczenia Podwykonawcow lub dalszych
Podwykonawcow (wedfug wzoru stanowigcego zatgcznik nr 4) uzupetnione o nazwe i numer Zadania, ktérego
dotyczy, podpisane przez upowazniong osobe, o uregulowaniu przez Wykonawce wobec Podwykonawcow lub
dalszych Podwykonawcdéw, wszelkich wymagalnych na dzienn podpisania przedmiotowego os$wadczenia
zobowigzan | pfatnosci oraz o zrzeczeniu sige jakichkolwiek roszczenn Podwykonawcow lub dalszych
Podwykonawcow w stosunku do Zamawiajgcego. Zamawiajgcy jest uprawniony do wstrzymania zapfaty
wynagrodzenia na rzecz Wykonawcy do czasu przedfoZzenia Oswiadczenia, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym.
W takim wypadku Wykonawca nie jest uprawniony do naliczania Zamawajgcemu odsetek ustawowych od
wstrzymanej ptatno$ci.

19.Niezaleznie od powyZzszego obowigzku, w przypadku, gdy termin ptatnosci wynagrodzenia przysfugujgcego
Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy z tytutu wykonania Przedmiotu Umowy objetych o$wiadczeniem,
ktérego wzor stanowi zatgcznik nr 4, przypada po dniu ztoZenia tego o$wiadczenia, Wykonawca zobowigzany jest
przedfozy¢ Zamawiajgcemu kolejne oswiadczenie Podwykonawcy Ilub dalszego Podwykonawcy wedfug tego
wzoru, w terminie 5 dni od dnia otrzymania przez niego tego wynagrodzenia od Wykonawcy. Zamawiajgcy jest
uprawniony do wstrzymania zaptaty wynagrodzenia na rzecz Wykonawcy za kolejne wykonane roboty do czasu
przedfoZzenia o$wiadczenia, o ktorym mowa w zdaniu poprzednim. W takim wypadku Wykonawca nie jest
uprawniony do naliczania Zamawiajgcemu odsetek ustawowych od wstrzymanej ptatnosci.

§10 Umowy okresla:

1. Za wykonanie Przedmiotu Umowy Zamawiajgcy zaptaci Wykonawcy catkowite ryczaftowe wynagrodzenie w wysokosci
netto ............... zt (stownie: ............. ztotych 00/100) powiekszone o nalezny podatek od towardw i usfug w
obowigzujgcej stawce w tgcznej wysokosci .............. zt (sfownie: ............... ztotych 00/100), co na dzieni zawarcia
Umowy daje kwote brutto ............ zt (sfownie: .................... zfotych 00/100) (w Umowie jako ,Wynagrodzenie’),



zgodnie z ponizszym podziatem:

1) Wynagrodzenie ryczattowe za wykonanie Zadania 1 pn.: ,Przebudowa forowiska tramwajowego i sieci trakcyjnej w
Bedzinie w ciggu Al. H. Koffgtaja od "Nerki" do skrzyZzowania z ul. Paryskg” w wysokosci netto .... zt (stownie: ...
zfotych 00/100), powiekszone o nalezny podatek od towardw i ustug w obowigzujgcej stawce wtgcznej wysokosci ... zt
(stownie: ... ztotych 00/100), co na dzien zawarcia Umowy daje kwote brutto ... zt (stownie: ... ztotych 00/100) (dalej
Jako ,Wynagrodzenie za Zadanie 1’), zgodnie z ponizszym podziatem:

a.Wynagrodzenie za wykonanie Etapu | (3% Wpynagrodzenia za Zadanie 1)netto: ........................... zt (stownie:
.......................... ztotych 00/100) podatek VAT: ...... zt (stownie: ............. ziotych 00/100) wedfug stawki VAT
....... % brutto: .......................... zZt (stownie: ................ ztotych 00/100). Rozliczenie wynagrodzenia za wykonanie

Etapu | bedzie dokonane w nastepujgcy sposob:

.40% wynagrodzenia za wykonanie Etapu | — podstawg do wystawienia przez Wykonawce faktury cze$ciowej z tego tytutu
bedzie zatwierdzony przez Zamawiajgcego protokdt odbioru czeSciowego prac projektowych dla Zadania 1
obejmujgcych co najmniej ztoZenie przez niego ostatniego wniosku o wydanie decyzji administracyjnej umozliwiajgcej
realizacje robdt budowlanych;

ii.60% wynagrodzenia za wykonanie Etapu | — podstawg do wystawienia przez Wykonawce faktury czesciowej z tego tytutu

bedzie zatwierdzony przez Zamawiajgcego protokét odbioru koricowego prac projektowych dla Zadania 1
obejmujgcych m.in. uzyskanie ostatniej decyzji na realizacje robot budowlanych;

b.Wynagrodzenie za wykonanie Etapu Il (97% Wpynagrodzenia za Zadanie 1)netto: ............... zt (stownie:
.......................... ztotych 00/100) podatek VAT: ......... zt (stownie: ...... ztotych 00/100) wedtug stawki VAT .......
% brutto: ...........ccocoiiiiinnn zt (sfownie: ............ccooiiiii. zfotych 00/100). Rozliczenie wynagrodzenia za

wykonanie Etapu Il bedzie nastepowato etapami zgodnie z podziatem i wartosciami robot okreslonymi w HRF w
okresach miesigcznych do limitu 90% Wynagrodzenia za Zadanie 1 na podstawie faktur cze$ciowych dostarczonych
Zamawiajgcemu wraz z kompletem dokumentdéw rozliczeniowych. Podstawg do wystawienia faktury czesciowej przez
Wykonawce za wykonywanie robot budowlanych objetych Etapem |l wramach Zadania 1 bedzie zatwierdzony przez
Zamawiajgcego protokdt odbioru czesciowego robot budowlanych. Podstawg do wystawienia faktury koncowej przez
Wykonawce (w wysokoSci pozostatego 10% Wpynagrodzenia za Zadanie 1 — tj. réznicy pomiedzy wyptaconym
dotychczas wynagrodzeniem, a Wynagrodzeniem za Zadanie 1) bedzie dokonanie odbioru koricowego robot
budowlanych dla Zadania 1.

2) Wynagrodzenie ryczaftowe za wykonanie Zadanie 2 pn.: ,Przebudowa torowiska tramwajowego i sieci trakcyjnej w
Bedzinie w ciggu Al. H. Koffgtaja od skrzyZowania z ul. Koszelew do granicy miasta z Dgbrowg Gdrniczg” w wysokosci
netto .... zt (stownie: ... ztotych 00/100), powiekszone o nalezny podatek od towardw i ustug w obowigzujgcej stance w
fgcznej wysokosci ... zt (stownie: ... ztotych 00/100), co na dzien zawarcia Umowy daje kwote brutto ... zt (sfownie: ...
ztotych 00/100), (dalej jako ,Wynagrodzenie za Zadanie 2’), zgodnie z ponizszym podziatem:

a.Wynagrodzenie za wykonanie Etapu | (3% Wpynagrodzenia za Zadanie 2)netto: ........................... zt (stownie:
.......................... ztotych 00/100) podatek VAT: ...... zt (stownie: ............. ziotych 00/100) wedfug stawki VAT
....... % brutto: .......................... Zt (stownie: ................ ztotych 00/100). Rozliczenie wynagrodzenia za wykonanie

Etapu | bedzie dokonane w nastepujgcy sposob:

.40% wynagrodzenia za wykonanie Etapu | — podstawg do wystawienia przez Wykonawce faktury czesciowej z tego tytutu
bedzie zatwierdzony przez Zamawiajgcego protokot odbioru czeSciowego prac projektowych dla Zadania 2
obejmujgcych co najmniej ztoZzenie przez niego ostatniego wniosku o wydanie decyzji administracyjnej umoZlimiajgcej
realizacje robot budowlanych;

ii.60% Wynagrodzenia za wykonanie Etapu | — podstawg do wystawienia przez Wykonawce faktury cze$ciowej z tego

tytutu bedzie zatwierdzony przez Zamawiajgcego protokdt odbioru koncowego prac projektowych dla Zadania 2
obejmujgcych m.in. uzyskanie ostatniej decyzji na realizacje robot budowlanych;

b.Wynagrodzenie za wykonanie Etapu 1l (97% Wynagrodzenia za Zadanie 2)netto: ............... zt (stownie:
.......................... ztotych 00/100) podatek VAT: ......... zt (stownie: ...... ztotych 00/100) wedfug stawki VAT .......
% brutto: ...........coiiiiiiin zt (sfownie: ...l zfotych 00/100). Rozliczenie wynagrodzenia za

wykonanie Etapu Il bedzie nastepowato etapami zgodnie z podziatem i wartosciami robot okreSlonymi w HRF w
okresach miesiecznych do limitu 90% Wynagrodzenia za Zadanie 2, na podstawie faktur cze$ciowych dostarczonych
Zamawiajgcemu wraz z kompletem dokumentow rozliczeniowych. Podstawg do wystawienia faktury czesciowej przez
Wykonawce za wykonywanie robét budowlanych objetych Etapem Il wramach Zadania 2 bedzie zatwierdzony przez



Zamawiajgcego protokdt odbioru cze$ciowego robot budowlanych. Podstawg do wystawienia faktury koricowej przez
Wykonawce (w wysokosci pozostatego 10% Wynagrodzenia za Zadanie 2 — tj. roZnicy pomigdzy wypfaconym
dotychczas wynagrodzeniem, a Wynagrodzeniem za Zadanie 2) bedzie dokonanie odbioru koricowego robot
budowlanych dla Zadania 2.

3) Wynagrodzenie ryczaffowe za wykonanie Zadania 3 pn.: ,Przebudowa sieci trakcyjnej w ciggu Al. H. Koflgtaja na
odcinku od skrzyzowania z ul. Paryskg do skrzyzowania z ul. Koszelew” w wysoko$ci netto .... zt (sfownie: ... zfotych
00/100), powiekszone o nalezny podatek od towardw i ustug w obowigzujgcej stawce w fgcznej wysokosci ... zt
(stownie: ... ztotych 00/100), co na dzien zawarcia Umowy daje kwote brutto ... zt (stownie: ... ztotych 00/100), (dalej
Jako ,Wynagrodzenie za Zadanie 3’), zgodnie z ponizszym podziatem:

a.Wynagrodzenie za wykonanie Etapu | (3% Wpynagrodzenia za Zadanie 3)netto: ........................... zt (stownie:
.......................... ztotych 00/100) podatek VAT: ...... zt (stownie: ............. ziotych 00/100) wedfug stawki VAT
....... % brutto: .......................... zZt (stownie: ................ ztotych 00/100). Rozliczenie wynagrodzenia za wykonanie

Etapu | bedzie dokonane w nastepujgcy sposob:

.40% wynagrodzenia za wykonanie Etapu | — podstawg do wystawienia przez Wykonawce faktury cze$ciowej z tego tytutu
bedzie zatwierdzony przez Zamawiajgcego protokdt odbioru cze$ciowego prac projektowych dla Zadania 3
obejmujgcych co najmniej ztoZenie przez niego ostatniego wniosku o wydanie decyzji administracyjnej umozliviajgcej
realizacje robot budowlanych;

i.60% wynagrodzenia za wykonanie Etapu | — podstawg do wystawienia przez Wykonawce faktury czesciowej z tego tytutu
bedzie zatwierdzony przez Zamawiajgcego protokét odbioru koncowego prac projektowych dla Zadania 3
obejmujgcych m.in. uzyskanie ostatniej decyzji na realizacje robot budowlanych;

b.Wynagrodzenie za wykonanie Etapu Il (97% Wpynagrodzenia za Zadanie 3)netto: ............... zt (stownie:
.......................... ztotych 00/100) podatek VAT: ......... zt (stownie: ...... ztotych 00/100) weditug stawki VAT .......
% brutto: ...........ccoociiiiiinin zt (sfownie: .............coooiiiii. zfotych 00/100). Rozliczenie wynagrodzenia za

wykonanie Etapu Il bedzie nastepowato etapami zgodnie z podziatem i warto$ciami robot okreslonymi w HRF w
okresach miesigcznych do limitu 90% Wynagrodzenia za Zadanie 3 na podstawie faktur cze$ciowych dostarczonych
Zamawiajgcemu wraz z kompletem dokumentdéw rozliczeniowych. Podstawg do wystawienia faktury czesciowej przez
Wykonawce za wykonywanie robdt budowlanych objetych Etapem |l wramach Zadania 3 bedzie zatwierdzony przez
Zamawiajgcego protokdt odbioru czesciowego robdt budowlanych. Podstawg do wystawienia faktury koricowej przez
Wykonawce (w wysokoSci pozostatego 10% Wynagrodzenia za Zadanie 3 — tj. réznicy pomiedzy wyptaconym
dotychczas wynagrodzeniem, a Wpynagrodzeniem za Zadanie 3) bedzie dokonanie odbioru koricowego robdt
budowlanych dla Zadania 3.

4) Wynagrodzenie ryczaftowe za wykonanie Zadania 7 pn.: ,Przebudowa torowiska tramwajowego w Dabrowie Gdrniczej
wzdfuz DW 910 na odcinku od petli KWK Paryz do granicy z Bedzinem” w wysoko$ci netto .... zt (sfownie: ... zfotych
00/100), powigkszone o nalezny podatek od towardw i ustug w obowigzujgcej stawce w fgcznej wysokosci ... zt
(stownie: ... ztotych 00/100), co na dzier zawarcia Umowy daje kwote brutto ... zt (stownie: ... ztotych 00/100), (dalej
Jako ,Wynagrodzenie za Zadanie 7’), zgodnie z ponizszym podziatem:

a.Wynagrodzenie za wykonanie Etapu | (3% Wpynagrodzenia za Zadanie 7)netto: ........................... zt (stownie:
.......................... ztotych 00/100) podatek VAT: ...... zt (stownie: ............. ziotych 00/100) wedfug stawki VAT
....... % brutto: .......................... Zt (stownie: ................ ztotych 00/100). Rozliczenie wynagrodzenia za wykonanie

Etapu | bedzie dokonane w nastepujgcy sposob:

.40% wynagrodzenia za wykonanie Etapu | — podstawg do wystawienia przez Wykonawce faktury czesciowej z tego tytutu
bedzie zatwierdzony przez Zamawiajgcego protokot odbioru czeSciowego prac projektowych dla Zadania 7
obejmujgcych co najmniej ztoZenie przez niego ostatniego wniosku o wydanie decyzji administracyjnej umoZlimiajgcej
realizacje robot budowlanych;

ii.60% wynagrodzenia za wykonanie Etapu | — podstawg do wystawienia przez Wykonawce faktury cze$ciowej z tego tytutu
bedzie zatwierdzony przez Zamawiajgcego protokdt odbioru koricowego prac projektowych dla Zadania 7
obejmujgcych m.in. uzyskanie ostatniej decyzji na realizacje robot budowlanych;

b.Wynagrodzenie za wykonanie Etapu 1l (97% Wypynagrodzenia za Zadanie 7)etto: ............... zt (stownie:
.......................... ztotych 00/100) podatek VAT: ......... zt (stownie: ....... ztotych 00/100) wedfug stawki VAT .......
% brutto: ...........coiiiiiiin zt (sfownie: ...l zfotych 00/100). Rozliczenie wynagrodzenia za

wykonanie Etapu Il bedzie nastepowato etapami zgodnie z podziatem i wartosciami robot okreSlonymi w HRF w



okresach miesiecznych do limitu 90% Wynagrodzenia dla Zadania 7 na podstawie faktur cze$ciowych dostarczonych
Zamawiajgcemu wraz z kompletem dokumentdéw rozliczeniowych. Podstawg do wystawienia faktury czesciowej przez
Wykonawce za wykonywanie robot budowlanych objetych Etapem Il wramach Zadania 7 bedzie zatwierdzony przez
Zamawiajgcego protokdt odbioru czesciowego robodt budowlanych. Podstawg do wystawienia faktury koricowej przez
Wykonawce (w wysokosci pozostatego 10% Wynagrodzenia za Zadanie 7 — tj. roZnicy pomigdzy wyptaconym
dotychczas wynagrodzeniem, a Wynagrodzeniem za Zadanie 7) bedzie dokonanie odbioru koricowego robot
budowlanych dla Zadania 7.

(.)

b.Zamawiajgcy reguluje nalezno$¢ na podstawie faktur Wykonawcy oddzielnie dla kazdego Zadania, przelewem na
rachunek bankowy Wykonavwcy .................... w terminie do 30 dni od daty doreczenia prawidfowo wystawionej
pod wzgledem formalnym, merytorycznym i rachunkowym faktury wraz z dokumentami rozliczeniowymi oraz
Oswiadczeniem Podwykonawcy lub dalszego Podwykonawcy wedfug wzoru okreslonego w zatgczniku nr 4 oraz
zestawieniem podwykonawcdow wedtug wzoru okre$lonego w zatgczniku nr 5. W przypadku, gdy termin zaptaty
naleznosci przypada na sobote lub dzieri ustawowo wolny od pracy za ostatni dzien terminu uwaza sie nastepny
dziern po dniu lub dniach wolnych od pracy, o ktéorych mowa powyzej. W przypadku stwierdzenia przez
Zamawiajgcego lub Inzyniera Kontraktu niedotgczenia przez Wykonawce do faktury ktéregokolwiek z dokumentow
okres$lonych w tym paragrafie, Wykonawca zobowigzany bedzie do jego przedfozenia w terminie 7 dni od dnia
otrzymania wezwania od Zamawiajgcego lub InZzyniera Kontraktu.

Zgodnie z §10 ust. 26 Umowy: 26.Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo do ograniczenia Przedmiotu Umowy na
kazdym etapie jego realizacji. Ograniczenie Przedmiotu Umowy bedzie skutkowafto pomnigjszeniem Wynagrodzenia do
warto$ci prac faktycznie wykonanych. Zamawiajgcy nie zamierza ogranicza¢ Przedmiotu Umowy o wiecej niz 20%, zatem
minimalna warto$¢ $wiadczenia ze strony Zamawiajgcego wyniesie co najmniej 80% warto$ci Wynagrodzenia.

W mysl §15 ust.5 Umowy:5.JeZeli Zamawiajgcy nie bedzie miat moZliwosci planowanego finansowania Projektu
przez Unie Europejskg oraz banki moZe odstgpic od Umowy z wytgczeniem prawa Wykonawcy do dochodzenia
odszkodowania na zasadach ogdlnych, z zastrzeZzeniem, Ze odstgpienie od Umowy w takim przypadku bedzie mogfo
nastapi¢ wytacznie w zakresie robot, ktorych fgczna warto$¢ nie przekroczy 70 % wartosci netto Umowy.

Izba zwazyta, co nastepuje:
Odwotanie podlega uwzglednieniu w zakresie zarzutu nr 1.4 , za$ oddaleniu w zakresie zarzutu nr 1.5.
Ad zarzut nr 1 |.4. dotyczgcy naruszenia art. 447 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp

W podtrzymanym zakresie ww. zarzutu, Odwotujgcy kwestionuje przyznanie sobie przez Zamawiajgcego uprawnienia do
wstrzymania wynagrodzenia w przypadku nie przedstawienia przez Wykonawce o$wiadczen podwykonawcow o
uregulowaniu przez wykonawce wszystkich naleznoSci oraz o zrzeczeniu sie jakichkolwiek roszczerh w stosunku do
Zamawiajgcego, jako jedynego dowodu zaptaty na rzecz podwykonawcéw. Zdaniem Odwotujgcego zapis ten jest
sprzeczny z art. 447 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp w zakresie, w jakim ogranicza dowody zaptaty wymagalnego
wynagrodzenia podwykonawcow wytgcznie do oryginatu oSwiadczenia.

Odwolujacy wskazat, ze pojecie dowodu zapftaty, ktérym postuzyt sie Ustawodawca jest szersze niz pojecie
oswiadczenia podwykonawcy, ktére obok np. potwierdzenia dokonania przelewu, pokwitowania wystawionego przez
stanowi jeden z mozliwych dowodéw dokonania zaptaty. Odwotujacy stwierdzit, ze skutek zaptaty wynagrodzenia
podwykonawcy nie wystepuje jedynie wéwczas, gdy dojdzie do rzeczywistej zaptaty sumy pienieznej, ale moze byé
wynikiem ugody, jednostronnego o$wiadczenia woli wykonawcy, np. o potrgceniu wierzytelnosci, ktére w skutkach sg
rébwnowazne z zapfatg i na ktére pozwala ustawa Pzp. Odwotujacy stwierdzit, ze istnieje mozliwo$¢ odmowy ztozenia
przez podwykonawce osSwiadczenia i w takiej sytuacji wykonawca z przyczyn nie lezgcych po jego stronie nie bedzie
miat mozliwosci uzyskania naleznego mu wynagrodzenia, pomimo spetnienia swoich zobowigzan wzgledem
podwykonawcow, a jedynie ze wzgledu na brak mozliwosci legitymowania sie formalnym o$wiadczeniem ze strony
podwykonawcy.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie stwierdzit, ze jest uprawniony do zgdania od wykonawcy w Umowie
przedktadania dowodu zaptaty wymagalnego wynagrodzenia podwykonawcom i dalszym podwykonawcom w postaci
o$wiadczenia podwykonawcy czy dalszego podwykonawcy. Zdaniem Zamawiajgcego, wobec nieokreslenia w ustawie
Pzp jakiego rodzaju dowody powinny wykazywaé zaptate wynagrodzenia podwykonawcom, zamawiajgcy uprawnieni sg
do swobodnego okreslenia, ktére dowody uznajg za wystarczajgce.

Jakkolwiek zgodzi¢ sie nalezy z Zamawiajgcym, ze ww. przepis oraz ustawa Pzp w innym miejscu nie zawiera



definicji ,dowdd zapfaty”, jak tez z tym, ze oSwiadczenie podwykonawcy czy dalszego podwykonawcy (dalej takze:
»o8wiadczenie”) moze by¢é dowodem w rozumieniu tego przepisu, a takze z tym, ze zamawiajacy jest uprawniony do
wskazania w dokumentach zaméwienia o$wiadczenia jako dowodu, to jednak nie tego dotyczy sp6r w analizowane;j
sprawie. Odwotujgcy nie kwestionuje bowiem powyzszych okolicznosci, lecz to, ze Zamawiajacy ograniczyt dowody
wytgcznie do o$wiadczenia podwykonawcy czy dalszego podwykonawcy.

Zgodnie z art. 447 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp: 1. W przypadku zamdwien na roboty budowane, ktdrych termin
wykonywania jest diuzszy niz 12 miesiecy, jeZzeli umowa przewiduje zaptate: 1) wynagrodzenia naleznego wykonawcy w
czesciach, warunkiem zaptaty, przez zamawiajgcego, drugiej i nastepnych czes$ci naleznego wynagrodzenia za odebrane
roboty budowlane jest przedstawienie dowodow zapfaty wymagalnego wynagrodzenia podwykonawcom i dalszym
podwykonawcom, o ktorych mowa w, biorgcym udziat w realizacji odebranych robét budowlanych;

Przepis ten jest wyrazem ochrony podwykonawcéw i dalszych podwykonawcow robét budowlanych przed nierzetelnym
wykonawca, jak tez wyrazem ochrony zamawiajgcego przed roszczeniami o zaptate ze strony podwykonawcow i
dalszych podwykonawcow, wynikajgcymi z solidarnej odpowiedzialnosci z wykonawcag za zaptate wynagrodzenia za
wykonane roboty.

Jak wyzej wskazano, ww. przepis (jak tez pozostate regulacje ustawy Pzp) nie zawiera definicji dowodu. W
zwigzku z tym nalezy przyjg¢é powszechne rozumienie tego terminu, tj. np. jako dokument, ktéry potwierdza dokonanie
zapfaty na rzecz — w tym przypadku - podwykonawcy czy dalszego podwykonawcy. Za dowod zaptaty nalezy zatem
uzna¢ takie dokumenty, z ktérych w sposéb nie budzgcy watpliwosci wynika potwierdzenie zrealizowania obowigzku
zapfaty wymagalnego wynagrodzenia podwykonawcom i dalszym podwykonawcom za wykonang przez nich czes¢ robot
w ramach danego zadania.

W ocenie Izby, jakkolwiek wskazanie przez Zamawiajgcego w umowie oczekiwan co do dokumentéw sktadanych wraz
z fakturg, celem uzyskania zaptaty, nalezy uzna¢ za uzasadnione, stuzy ono bowiem transparentnosci postepowania, to
jednak zawezenie w umowie katalogu dowodow jedynie do o$wiadczenia podwykonawcy jest dziataniem

nieuzasadnionym.

Stosownej tresci o$wiadczenie podwykonawcy czy dalszego podwykonawcy moze byé dowodem
potwierdzajgcym uregulowanie nalezno$ci na ich rzecz, jednak, trudno uznac¢, ze w Swietle ww. przepisu, jest to jedyny
mozliwy dowdd potwierdzajgcy takg okoliczno$é.

Zamawiajgcy nie wykazat, Zze jedynie odwiadczenie moze by¢é dowodem zaptaty na rzecz podwykonawcy czy
dalszego podwykonawcy, nie wykazat, Ze nie jest mozliwe, aby w sytuaciji dopuszczenia mozliwosci przedtozenia przez
wykonawce wraz z fakturg innych dowoddw, np. prawidiowo opisanej faktury, wystawionej przez podwykonawce i
potwierdzenie zrealizowanego przez wykonawce przelewu, zapewniajgcych mozliwosci petnej identyfikacji zaptaty z
zakresem robdt wykonanych przez tego podwykonawce w ramach przedmiotowego zaméwienia, nie mégtby ich uznaé
za wiarygodny dowod zaptaty naleznosci na rzecz podwykonawcy.

Z tych wzgledow, zarzut nalezy uzna¢ za potwierdzony.

Ad zarzut nr 1.5 dotyczgcy naruszenia art. 433 pkt 4 ustawy Pzp, art. 8 ustawy Pzp w zw. z art. 353" kc oraz art. 5 ke

Zgodnie z art. 433 pkt 4 ustawy Pzp Projektowane postanowienia umowy nie mogg przewidywac: 4) mozlinosci
ograniczenia zakresu zamowienia przez zamawiajgcego bez wskazania minimalnej wartosci lub wielkosci $wiadczenia
stron.

Art. 8 ustawy Pzp stanowi: 1. Do czynnos$ci podejmowanych przez zamawajgcego, wykonawcow oraz uczestnikow
konkursu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia i konkursie oraz do umow w sprawach zamowien publicznych stosuje
sie przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. z 2024 r.), jeZeli przepisy ustawy nie stanowig
inaczej. 2. Termin oznaczony w godzinach rozpoczyna sie z poczatkiem pierwszej godziny i konczy sie z uptywem
ostatniej godziny. 3. Jezeli poczatkiem terminu oznaczonego w godzinach jest pewne zdarzenie, nie uwzglednia sie przy
obliczaniu terminu godziny, w ktorej to zdarzenie nastapito. 4. Termin obejmujgcy dwa lub wigcej dni zawiera co najmniej
dwa dni robocze. 5. Dniem roboczym nie jest dzier uznany ustawowo za wolny od pracy oraz sobota.

Stosownie do art. 353! kc: Strony zawierajgce umowe mogg utozy¢ stosunek prawny wedfug swego uznania,
byleby jego tres¢ Ilub cel nie sprzeciwialy sie wlasSciwo$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdfzycia
spofecznego.

W mysl art. 5 kc: Nie mozna czyni¢ ze swego prawa uZytku, ktory by byt sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym



przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspdtzycia spotecznego. Takie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie
Jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Naruszenia ww. przepisu Odwolujgcy upatruje w tym, ze Zamawiajgcy w§ 15 ust. 5 Umowy przewidziat
mozliwo$¢ odstgpienia od Umowy w zakresie robét, ktdrych tgczna warto$¢ nie przekroczy 70 % warto$ci netto Umowy i
jednoczesnie w §10 ust 26 Umowy zastrzegt sobie prawo do ograniczenia przedmiotu Umowy nie wigcej niz 0 20%.

Zdaniem Odwolujgcego kazdy z ww. zapisow Umowy wypetnia dyspozycje art. 433 pkt 4 ustawy Pzp, a przepis
ten nie daje mozliwosci wprowadzenia takich postanowien wielokrotnie, a nadto uprawnienie do ograniczenia zakresu
umowy o 70% stanowi wypaczenie sensu tej regulacji, ktérym bylo zapewnienie pewno$ci obrotu gospodarczego w
zamowieniach publicznych. Odwolujgcy wskazat, ze Zamawiajgcy okreSlajgc limit mozliwego ograniczenia zakresu
zamowienia winien wzig¢ pod uwage, ze wykonawcy tworzac oferte oraz oszacowujgc koszty realizacji danej inwestycji
co do zasady biorg pod uwage wykonanie catosci inwestycji. Podmioty ubiegajace sie o zamowienie, sktadajac oferte
licza, ze beda realizowa¢ catg umowe, na tej podstawie kalkulujg wiec koszty personelu, zabezpieczen,
zagospodarowania placu budowy, ubezpieczen, ochrony itp. W sposob proporcjonalny obliczajg tez koszty posrednie i
zyski zwigzane z dana realizacjg. W skrajnych przypadkach wytgczenia znaczacej czesci robot z zakresu umowy, taka
realizacja moze stac¢ sie nieoptacalna z perspektywy wykonawcy. Bytoby to nieuzasadnione nie tylko ekonomiczne, ale
tez nieadekwatne do koniecznego przygotowania osobowego i technicznego zwigzanego z przygotowaniem oferty,
niweczgc cel ubiegania sie o dane zamoéwienie. W sytuaciji, w ktorej dosztoby do zmniejszenia zakresu rzeczowego
realizacji, wykonawca niezmiennie ponosi¢ musiatby koszty state (plac budowy, ubezpieczenia, sprzet itp.) na
analogicznym poziomie jak przy wykonywaniu catej inwestycji, szczegdlnie, ze brak mozliwosci planowanego
finansowania Projektu to okoliczno$¢ stanowigca przeszkode do zawarcia umowy. Art. 257 przewiduje bowiem
uprawnienie do uniewaznienia postepowania na wypadek gdy srodki publiczne jakie Zamawiajacy zamierzat przeznaczyé
na finansowanie zamowienia nie zostalty mu przyznane.

W odpowiedzi na odwotanie Zamawiajgcy podat, ze w zakwestionowanych przez Odwolujgcego postanowieniach
umownych przewidziane zostaly réznego rodzaje uprawnienia Zamawiajgcego, tji. odpowiednio uprawnienie do
jednostronnego ograniczenia zakresu przedmiotowego Umowy oraz uprawnienie do odstgpienia od Umowy. Okreslone w
§ 10 ust. 26 uprawnienie do jednostronnego ograniczenia zakresu przedmiotowego Umowy nie narusza w jakikolwiek

sposob art. 433 pkt 4 ustawy Pzp, jak rowniez zasady swobody uméw wynikajacej z art. 3531 k.c. Zamawiajgcy wskazat
w nim jednoznacznie i w sposob niebudzgcy watpliwosci w jakim zakresie uprawniony jest do maksymalnego
ograniczenia przedmiotu Umowy poprzez odniesienie si¢ do 20 % warto$ci netto Umowy. Zamawiajacy zagwarantowat
zatem Wykonawcy, ze Umowa zostanie zrealizowana co najmniej w zakresie 80 % wartosci netto Umowy. Ww. spos6b
okreslenia uprawnienia do ograniczenia przedmiotu Umowy umozliwia Wykonawcom oszacowanie ryzyka zwigzanego
ze skorzystaniem z niego przez Zamawiajgcego. Wykonawcy w celu jego ograniczenia sg w stanie uwzgledni¢ w cenie
ofertowej koszty, w tym koszty state, wynikajgce z ograniczenia jednostronnego przedmiotu Umowy (do 20% wartoSci
Wynagrodzenia), jak rowniez przewidzie¢ w umowach z podwykonawcami i kontrahentami analogiczne uprawnienie jak
to przystugujgce Zamawiajgcemu w ramach Umowy.

Zdaniem Zamawiajgcego za sprzeczne z ww. przepisami nie mozna réwniez uznac okreslonego w § 15 ust. 5
Umowy uprawnienia do odstgpienia od Umowy. Zamawiajgcy uprawniony jest do okreslenia umownych podstaw
odstgpienia od Umowy niezaleznie od uprawnienia przewidzianego w § 10 ust. 26 Umowy oraz podstaw okreslonych w
ustawie Pzp. Korzystajgc z tego uprawnienia Zamawiajgcy dgzgc do maksymalnego zminimalizowania ryzyka i
ewentualnych negatywnych skutkéw dla Wykonawcy, zastrzegt, ze odstgpienie od Umowy nie nastgpi co do catosci lub
nieokreslonej czgsci Umowy, ale tylko w zakresie nieprzekraczajgcym 70% wartosci netto Umowy.

W ocenie Izby nalezy podzieli¢ stanowisko Zamawiajacego.

Uprawnienie do odstgpienia od umowy stanowi inny rodzaj czynnosci, niz wskazana w art. 433 pkt 4 ustawy Pzp
mozliwo$¢ ograniczenia zakresu zamoéwienia, przy jednoczesnym wskazaniu minimalnej wartosci lub wielkoSci
Swiadczenia strony.

Obowigzek wskazania w umowie minimalnej wartosci lub wielkosci $wiadczenia, przy jednoczesnym braku
wskazania w tym przepisie ich granic, nie wylgcza uprawnienia zamawiajgcego do odstgpienia od umowy, wynikajacego
z Kodeksu cywilnego.

Nie mozna zatem podzieli¢ argumentaciji Odwolujgcego, z ktérej wynika, ze Zamawiajgcy w Umowie w dwoch
miejscach przewidziat ograniczenie Umowy, o kiérym mowa w art. 433 pkt 4 ustawy Pzp. Nie moze takze powieS¢ sie
podjeta na rozprawie préba zsumowania przez Odwotujgcego wielkosci dopuszczonego ograniczenia zakresu Umowy
oraz mozliwej czesci odstgpienia od Umowy.



Zwraca uwage, ze Odwotujgcy nie zgda wykre$lenia postanowienia§ 10 ust. 26 Umowy, gdzie Zamawiajagcy
jasno okreslit jaki jest gwarantowany zakres przedmiotu umowy, co oznacza, ze zdaniem Odwotujgcego, postanowienie
to nie narusza art. 433 pkt 4 ustawy Pzp.

Odwolujacy zgda natomiast usuniecia § 15 ust. 5 Umowy, dotyczacego odstgpienia od umowy w czesci w razie
zaistnienia wskazanych okolicznoséci, tj. brak mozliwosci planowanego finansowania Projektu przez Unie Europejska
oraz banki, nie wykazujgc przy tym, ze umowne prawo odstgpienia w Swietle wskazanych w odwotaniu przepiséw prawa
jest niedopuszczalne.

W szczegodlnoSci zauwazenia wymaga, ze Odwolujgcy nie wskazat i nie wykazal, kiéra z zasad wspotzycia
spotecznego miataby, jego =zdaniem, zosta¢ naruszona na skutek wprowadzenia przez Zamawiajgcego
kwestionowanych postanowien w dokumentach zamoéwienia.

Nie sposéb uznac¢ za przekonujgcy, podnoszony przez Odwotujgcego argument o sposobie kalkulaciji oferty. Jest
bowiem zrozumiate, ze wykonawcy kalkulujg cene oferty, w tym mozliwe ryzyka zwigzane z zaméwieniem, z
uwzglednieniem tresci dokumentaciji zamowienia, opracowanej przez Zamawiajgcego, a ta jest znana przed terminem
sktadania ofert.

Za nietrafiony nalezy takze uzna¢ argument dotyczacy odstagpienia od umowy w czesci w razie braku mozliwosci
planowanego finansowania Projektu. Odwolujgcy nie wykazat dlaczego, skoro, jak twierdzi, w takim przypadku mogtoby
doj$¢ do uniewaznienia postepowania, a zatem braku zawarcia umowy, odstgpienie od umowy w czesci narusza
wskazane w odwotaniu przepisy.

Tym samym zarzut nr 1.5 nie potwierdzit sie.

Stosownie do art. 552 ust. 1 Pzp 1. Wydajgc wyrok, Izba bierze za podstawe stan rzeczy ustalony w toku
postepowania odwotawczego. Zgodnie z przepisem art. 554 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, Izba uwzglednia odwofanie w catos$ci
lub w cze$ci, jeZeli stwierdzi naruszenie przepisow ustawy, ktére miato wptyw lub moZe miec istotny wptyw na wynik
postepowania o udzielenie zamowienia, konkursu lub systemu kwalifikowania wykonawcow.

W analizowanej sprawie potwierdzit sie tylko jeden z dwéch podtrzymanych przez Odwolujgcego zarzutow
odwotania, tj. zarzut nr [.4. W zwigzku z czym w tym zakresie odwotanie podlegato uwzglednieniu, za$ drugi z
podtrzymanych zarzutéw, tj. zarzut nr 1.5 podlegat oddaleniu. W konsekwenc;ji koszty postepowania obcigzaty strony po
potowie.

Na koszty postepowania sktadat sie wpis w wysokosci20 000, 00 zt, po 3 600,00 zttytutem wynagrodzenia
petnomocnikéw stron, 17,00 zt gr tytutem opfaty od petnomocnictwa ztozonego przez zamawiajgcego, co fgcznie stanowi
27 217,00 zt. Potowa z tej kwoty to 13 608,50 zt. Odwolujgcy ponidst koszty w kwocie 23 600,00 zt a powinien zaptaci¢
13 608,50 zt. Zamawiajgcy ponidst koszty w kwocie 3 617,00 zt a powinien zaptaci¢ 13 608,50 zt. W zwigzku z tym
Zamawiajgcy powinien dokona¢ zaptaty na rzecz odwotujgcego kwoty 9 992,00 zttytutem zwrotu czesci kosztow
postepowania odwotawczego.

Zgodnie z art. 557 ustawy Pzp,w wyroku oraz w postanowieniu koriczgcym postepowanie odwofawcze Izba
rozstrzyga o kosztach postepowania odwotawczego.

Biorac powyzsze pod uwage, o kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku
postepowania na podstawie art. 557 i art. 575 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 5pkt 1i2lit. bidoraz § 7 ust. 4 i
6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 .
poz. 2437).

Izba nie uwzglednia wniosku petnomocnika Zamawiajgcego o zasadzenie kosztéw przejazdu samochodem
osobowym w kwocie 647,20 gr majgc na uwadze stanowisko wyrazone przez Sad Okregowy w Warszawie w
postanowieniu z 27 listopada 2024 r. sygn. akt XXII Zs 153/24, gdzie zostatlo stwierdzone, zekoszty dojazdu
petnomocnika mogg by¢ dodatkowo doliczane do wynagrodzenia, ale muszg by¢ wykazane jako koszty rzeczywiscie
poniesione, a nie ryczattowo wedtug stawek dla podrézy stuzbowych pracownikéw. W tym przypadku petnomocnik, ktory
zlozyt fakture wskazujgcg na dziatanie w ramach Kancelari Radcy Prawnego z siedzibg w Warszawie (biuro w
Katowicach) nie wykazat rzeczywistego poniesienia kosztow. Przedstawione przez petnomocnika zestawienie kosztow
dotyczy jedynie ich wyliczenia z uwzglednieniem odlegtosci na trasie Katowice-Warszawa-Katowice i stawki za kilometr
(1,15 z)






