Sygn. akt: KIO 2550/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 28 lipca 2025 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Ewa Sikorska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego w dniu 28 lipca 2025 r. w
Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 czerwca 2025 r. przez
wykonawce Solve Medical Spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig wBiatymstoku, w postepowaniu prowadzonym
przez zamawiajgcego — Wielospecjalistyczny Szpital Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Nowej Soli

Uczestnik postepowania odwolawczego po stronie zamawiajgcego: Siemens Healthcare Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w Warszawie

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz: wykonawcy Solve Medical Spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig w Biatymstoku kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecCset
zfotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga, za posSrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2550/25
Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Wielospecjalistyczny Szpital Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Nowej Sol-
prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem
jest dostawa rezonansu magnetycznego ze sztuczng inteligencjg 1,5 teslowego wraz z robotami modernizacyjnymi
(ogoélnobudowlane i instalacyjne) - dostosowanie pracowni MRI oraz modernizacja pomieszczenia do znieczulania
pacjenta w pracowni MRIw Wielospecjalistycznym Szpitalu SP ZOZ w Nowej Soli,

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku — Prawo zamodwien
publicznych (Dz. U. z 2024 roku, poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej ustawg P.z.p.

W dniu 23 czerwca 2025 r. wykonawca Solve Medical Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Biatymstoku
(dalej: odwotujgcy) wnidst odwotanie na czynno$¢ zamawiajgcego polegajgca na:
1) naruszeniu zasady uczciwej konkurencji i zasady proporcjonalno$ci poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia i
sposobu przyznawania punktacji w wyniku modyfikacji Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia, w sposéb wskazujgcy na
rozwigzania konkretnego producenta, a nie odnoszacy sie do obiektywnych rozwigzan uzytkowych i funkcjonalnych;
2) modyfikacji Specyfikacji Warunkéw Zamowienia w zakresie opisu przedmiotu zaméwienia w sposoéb utrudniajacy i
ograniczajgcy uczciwag konkurencje, poprzez taki dobor parametrow granicznych i ocenianych, ktdry uniemozliwia
odwotujgcemu zfozenie konkurencyjnej oferty.

W zwigzku z powyzszym odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1) art. 16 ustawy P.z.p., poprzez opisanie przedmiotu zamoéwienia oraz okreslenie sposobu oceny ofert w kryterium
parametry techniczne w sposéb nieproporcjonalny, nieobiektywny, sprzeczny z zasadg réwnego traktowania
wykonawcéw i zachowaniem uczciwej konkurencii;
2) art. 99 ust. 1, 2, 4 ustawy P.z.p. w wyniku wadliwej modyfikacji Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia, w sposéb, ktory
utrudnia uczciwg konkurencje, poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamowienia i taki dobér parametréw ocenianych,
ktéry wskazuje i faworyzuje rozwigzania techniczne charakterystyczne dla konkretnego producenta, nie majgce
znaczenia ani waloréw diagnostycznych w konsekwenciji stawiajgc w pozycji uprzywilejowanej konkretnego wykonawce,
skutecznie eliminujgc innych wykonawcdw i produkty;
3) art. 17 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy P.z.p. poprzez taki dobdr parametréw granicznych, ocenianych, oraz okreslenie sposobu
przyznawania punktow w ramach modyfikacji tresci SWZ ktéry nie zapewnia najlepszej jakosci dostaw oraz uzyskania
najlepszych efektow zamowienia.

Pismem z dnia 24 lipca 2025 roku, przed rozprawg, odwotujgcy cofnat odwotanie z dnia 23 czerwca 2025 roku.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofngé w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie



zgodnie z art. 520 ust. 12 P.z.p. oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia
30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu w wysokosci stanowigcej 90% jego wartoSci.



