Sygn. akt: KIO 2615/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 24 lipca 2025 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Katarzyna Prowadzisz
na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron w dniu 24 lipca 2025 roku, w Warszawie, odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 25 czerwca 2025 roku przez wykonawceBUDIMAK spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg
Jastkow
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Pufawach
postanawia:

1.Umarza postepowanie odwolawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcyBUDIMAK spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg
Jastkow kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesiec tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej wniesiony wpis.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien
Publicznych.

Przewodniczaca: ...............c..cooeiieiiieen
Sygn. akt: KIO 2615/25

UZASADNIENIE

Zamawiajgcy — Samodzielny Publiczny Zakiad Opieki Zdrowotnej w Pufawachprowadzi postepowania o
udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym pn. ,Wzmocnienie dostepu do AOS SPZOZ w Pulawach
dzieki przebudowie, modernizaciji
i wyposazeniu w sprzet medyczny Przychodni Specjalistycznej” (numer referencyjny: ZM 33/230/2025.
Ogtoszenie o zambwieniu zamieszczone w Biuletynie Zaméwieh Publicznych z dnia 31 maja 2025 r. ogtoszenie nr
2025/BZP 00257172.

W dniu 25 czerwca 2025 roku odwotujacy, dziatajac na podstawie na podstawie
art. 505, art. 513 pkt 1 i 2 oraz nast. ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1320 oraz z 2025 r. poz. 620, dalej: ustawa / ustawa Pzp) odwotujgcy wnidst odwotanie od czynno$ci niezgodnych z
przepisami ustawy Pzp,
tj. uniewaznienia postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym pn.
~Wzmocnienie dostepu do AOS SPZOZ w Putawach dzieki przebudowie, modernizacji i wyposazeniu w sprzel
medyczny Przychodni Specjalistycznej” (numer referencyjny: ZM 33/230/2025, dalej jako ,Postepowanie”) oraz braku
dokonania rozstrzygniecia i wyboru oferty ztozonej przez Spotke, a w konsekwencji zawarcia
z Odwotujgcym umowy na realizacje zamoéwienia publicznego.
Odwolujgcy zarzucita zamawiajgcemu naruszenie:
1) art. 255 pkt 6 ustawy Pzp poprzez jego btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie, polegajgce na bezpodstawnym
przyjeciu, ze postepowanie jest obarczone niemozliwg do usuniecia wada, ktéra uniemozliwia zawarcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego, podczas gdy wskazane przez Zamawiajgcego okolicznosci
nie stanowig takiej wady w rozumieniu ustawy Pzp;
2) art. 16 ustawy Pzp poprzez naruszenie zasady uczciwej konkurencji i rbwnego traktowania wykonawcow, a takze art.
17 ust. 1 i 2 ustawy Pzp poprzez naruszenie zasady proporcjonalnosci i przejrzystosci, wynikajgce z uniewaznienia
postepowania w sytuacji, gdy nie zaistniaty ku temu przestanki, co w nieuzasadniony spos6b pozbawito Odwotujgcego
mozliwosci uzyskania zamowienia.
Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz:
1) uwzglednienie odwotania w catosci;
2) nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania;
3) nakazanie Zamawiajgcemu dokonania powtérzenia czynnosci badania i oceny ofert, w tym oferty zlozonej przez
Odwolujgcego;
4) zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego zwrotu kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow
wpisu, zgodnie z przediozong fakturg oraz ewentualnym spisem kosztéw ziozonym w trakcie rozprawy.

Izba ustalita, Ze do postepowania odwotawczego skutecznie nie przystapit zaden wykonawca. Do dania



wydania postanowienia do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
nie wplynelo zadne zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego, co wynika z akt postepowania
odwotawczego. Zamawiajgcy wyjasnit, ze w postepowaniu ztozono jedng oferte.

Pismem z dnia 1 lipca 2025 roku przestanym do prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 lipca -
»=Uwzglednienie odwotania” —zamawiajacy podat, ze:
Dziatajgc wimieniu Zamawiajgcego — Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Putawach, na podstawie
udzielonego mi petnomocnictwa, ktérego odpis zatgczam, majgc na uwadze tres$c przepisu art. 522 ust. 1 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowen publicznych (tj. Dz. U. z 2024, poz. 1320), zwanej dalej ,p.z.p.”, unzgledniam w
cafosci zarzuty podniesione w odwofaniu wniesionym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej przez BUDIMAK Sp. z 0. o
od czynno$ci Zamawajgcego.
Zamawijagcy zamiescit w piSmie rézniez informacje o czynno$ciach jakie zamierza podjgc
w zwigzku z powyzszym oraz uzasadnienie.
W tresci pisma podano okreslenie zamawiajgcego i odwotujgcego oraz nazwe postepowania o udzielnie zamowienia
publicznego. Dokument ten podpisata Radca prawny D.D., dziatajgca na podstawie petnomocnictwa z dnia 9 maja 2025
roku zatagczonego do ww. pisma.

lzba stwierdzita, wobec ustalenia, ze zamawiajgcy uwzglednit w cato$ci zarzuty przedstawione w odwotaniu
oraz braku zgloszenia przystgpien do postepowania odwotawczego, zaszly przestanki do umorzenia postepowania
odwotawczego zgodnie
z art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo zaméwien publicznych oraz wydania postanowienia zgodnie
z art. 568 pkt 3 ustawy. Zgodnie z regulacjg art. 522 ust. 1 ustawy zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia
czynno$ci w postepowaniu
0 udzielnie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Izba zaznacza w tym miejscu, majgc na uwadze pelng tre$¢ ztozonego przez zamawiajgcego pisma z dnia 1 lipca 2025
roku, ze umarzajgc postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron na skutek uwzglednienia
przez zamawiajgcego w catosci zarzutdbw odwotania Izba nie dokonuje oceny czynnosci, kiére ewentualnie w pismie
zawierajgcym o$wiadczenie o uwzglednieniu odwotania wskazywatby zamawiajgcy tj. Izba
nie ocenia czynnosci jakie wykonat, wykonuje badz jakich zapowiada wykonanie zamawiajgcy w zwigzku z
uwzglednieniem zarzutéw odwotania. Zamawiajgcy réwniez nie ma obowigzku przedstawiania takich informacji w pismie
zawierajgcym oswiadczenie o uwzglednieniu zarzutéw odwotania w catosci/ w czesci.
Przepis ustawy uzaleznia mozliwoS¢ umorzenia postepowania przez Izbe, w przypadku uwzglednienia zarzutéw
odwotania w catosci przez zamawiajgcego, jedynie od tego,
czy w postepowaniu zostato skutecznie wniesione zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego oraz czy
zostat wniesiony sprzeciw co do uwzglednienia przez zamawiajgcego w cato$ci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu.
Umarzajgc postepowanie odwotawcze Izba nie rozstrzyga merytorycznie o zarzutach odwotania.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postgpowania
na podstawie art. 574 oraz art. 575 i art. 576 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2022, poz. 1710 ze zm.) oraz w oparciu o przepisy § 5 pkt 2 i § 9 ust. 1 pkt 2 lit a rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 roku
w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokoSci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania.
Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w postanowieniu.

Przewodniczaca: ........cococveii s



