Sygn. akt: KIO 2351/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 14 lipca 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Marek Bienias
Protokolant: Patryk Pazura

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 14 lipca 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 9 czerwca 2025 r. przez wykonawce Skamex Spoétka Akcyjna z siedzibg w Lodzi
w postepowaniu prowadzonym przez WOJEWODZKI SZPITAL ZESPOLONY W ELBLAGU,

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego wykonawcy Neomed Polska Sp. z o.0. z siedzibg w Piasecznie,
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcySkamex Spétka
Akcyjna z siedzibg w todzi kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pie¢set zlotych zero groszy),
stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy: ............c..occeiiiinnn
Sygn. akt: KIO 2351/25
Uzasadnienie

Zamawiajacy — WOJEWODZKI SZPITAL ZESPOLONY W ELBLAGHowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego w zakresie pakietu nr 17, pn. Dostawa produktéow leczniczych i ptynéw
infuzyjnych w 20 pakietach dla potrzeb Apteki Szpitalnej Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w Elblagu” (znak sprawy:
17/2025).

Ogtoszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 2 kwietnia 2025 r., nr
ogtoszenia 211246-2025.

W dniu 9 czerwca 2025 r. wykonawca Skamex Spoétka Akcyjna z siedzibg w todziwniést odwotanie od czynnosci i
zaniechan Zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest: ,dostawa
produktéw leczniczych i ptyndw infuzyjnych w 20 pakietach dla potrzeb Apteki Szpitalnej Wojewoddzkiego Szpitala
Zespolonego w Elblagu” w zakresie pakietu nr 17, polegajgcych na zaniechaniu odrzucenia oferty Wykonawcy Neomed
mimo, ze oferta tego wykonawcy nie spetnia wymagan wskazanych w opisie przedmiotu zamowienia, czego skutkiem
byt wybdr tej oferty jako najkorzystniejszej. Zamawiajgcy zaniechat wyboru jako najkorzystniejszej oferty Wykonawcy
Skamex S.A., ktora jest ofertg niepodlegajgcg odrzuceniu i najkorzystniejszg w Swietle kryteriow oceny ofert
sformutowanych w dokumentach postepowania.

Odwotlujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepisow:

1.art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP — poprzez bezpodstawne zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez Wykonawce
Neomed Polska Sp. z 0.0. ul. Orezna 6a, 05-501 Piaseczno (dalej ,Neomed”) w zakresie pakietu nr 2, mimo iz oferta
ta nie spetnia wymagan Zamawiajgcego postawionych w dokumentach postepowania.

2.naruszenie art. 239 PZP poprzez wybor tej oferty jako najkorzystniejszej w sytuacii, gdy oferta ta winna by¢é odrzucona
jako niespelniajgca wymagan Zamawiajgcego wskazanych w SWZ oraz zaniechanie wyboru jako najkorzystniejszej
oferty Odwotujgcego, ktora to oferta spetnia wszystkie wymagania Zamawiajgcego, nie podlega odrzuceniu i jako taka
jest ofertg najkorzystniejszg zgodnie z ustalonymi w postepowaniu kryteriami oceny ofert.

3.naruszenie art. 16 pkt 1 i 2 ustawy PZP — poprzez prowadzenie postepowania w sposob sprzeczny z zasadami
przejrzystosci oraz uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcéw w zwigzku z nieuprawnionym
zaniechaniem odrzucenia oferty Wykonawcy Neomed.

Opierajgc sie na przedstawionych zarzutach Odwotujgcy wnosit o:

1) uwzglednienie odwotania w catosci,

2) nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty i powtorzenia czynno$sci oceny

ofert w zakresie pakietu 17



3) nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia oferty firmy Neomed i wyboru oferty Skamex Spodtka Akcyjna jako

najkorzystniejszej w zakresie pakietu 17

4) zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego zwrotu kosztow postepowania odwotawczego, w tym kosztow

zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W wyniku wniesionego odwotania przez wykonawce Skamex Spodtka Akcyjna z siedzibg w todzj Zamawiajgcy pismem z

dnia 2 lipca 2025 r. wnosit 0 oddalenie odwotania w catosci.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego skutecznie przystgpit wykonawca Neomed Polska Sp. z o.0.

z siedzibg w Piasecznie.

Izba stwierdzita, ze Przystepujacy zgtosit przystgpienie do postepowania w ustawowym terminie, wykazujgc interes w

rozstrzygnieciu odwotania na korzy$¢ zamawiajacego.

Przystepujacy pismem z dnia 4 lipca 2025 r. wnosit o0 oddalenie odwotania w catosci.

Przed otwarciem rozprawy, oswiadczeniem zfozonym do Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 11 lipca 2025 r. (pismo z

dnia 11 lipca 2025 r.), Odwotujgcy cofnat odwotanie wniesione w dniu 9 czerwca 2025 r.

W konsekwencji Izba, na podstawie art. 568 pkt 1ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych,

umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Prawo

zamowien publicznych.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych oraz § 9 ust. 1

pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych rodzajow

kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.

2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze w sytuacji cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu

poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow

postepowania odwotawczego — odwotujgcemu zwraca sig 90% wpisu. W takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu

zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.
Z uwagi na powyzsze, Izba postanowita jak w sentencji.

Przewodniczacy: ..............ccocoviiiniin



	Uzasadnienie

