Sygn. akt KIO 2284/25
Warszawa, 8 lipca 2025 r.

POSTANOWENIE

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski
Monika Kawa-Ogorzatek
Luiza Lamejko

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron i uczestnika 8 lipca 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego 4
czerwca 2025 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

przez wykonawce: Alfavox Software sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu [,Odwotujgcy”]

w postepowaniu o0 udzielenie zamowienia publicznego pn. Rozwdj, administrowanie, wsparcie uzytkownikéw oraz
S$wiadczenie ustug utrzymania i Helpdesk Informatycznego Systemu Osfony Kraju — ISOK (KZGW/KIK/30/2024)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie z siedzibg w Warszawie
[»Zamawiajacy’]

przy udziale jako wspdluczestnika po stronie Zamawiajacego wykonawcy: GISPartner sp. z 0.0. z siedzibg we
Wroctawium [, Przystepujacy’]

orzeka:

1.Umarza postepowanie odwotawcze.
2 Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwienn Publicznych na rzecz Odwolujacego kwoty 13500 zt
00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ziotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na niniejsze orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie — Sagdu Zaméwien Publicznych.

Uzasadnienie

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie z siedzibg w Warszawie{dalej: ,Zamawiajgcy’} prowadzi na
podstawie Ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.)
{dalej rowniez: ,ustawa pzp” lub ,pzp”} w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdwienia na
ustugi pn. Rozwdj, administrowanie, wsparcie uzytkownikow oraz $wiadczenie ustug utrzymania i Helpdesk
Informatycznego Systemu Osfony Kraju — ISOKKZGW/KIK/30/2024). Ogtoszenie o tym zamodwieniu 27 wrze$nia 2024
r. zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej serii S nr 189 pod poz. 582040. Warto$¢ tego
zamoOwienia przekracza progi unijne.
26 maja 2025 r. Zamawiajgcy zawiadomit drogg elektroniczng o wyborze jako najkorzystniejszej oferty ztozonej
przez GISPartner sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu {dalej: ,GISPartner” lub ,Przystepujacy’}.
4 czerwca 2025 r. Alfavox Software sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu{dalej réwniez: ,Alfavox” lub ,,Odwotujacy”}
wnidst do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie od powyzszej czynnosci i zaniechan czynnosci wzgledem
GISPartnera, o ktérych mowa w ponizszych zarzutach.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujgce naruszenia przepisow ustawy pzp:
1.Art. 224 ust. 2 pkt 1, art. 224 ust. 4-6 oraz art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 239 ust. 1 i 2 i art. 17 ust. 2 — przez
zaniechanie odrzucenia oferty GISPartnera jako zawierajgcej razaco niskg cene w stosunku do przedmiotu
zamowienia w wyniku bedgce blednej oceny wyjasnien dotyczgcych ceny oferty ztozonych przez GISPartnera,
wyrazajgcej sie w uznaniu, ze GISPartner udowodnit zasadnos¢ skalkulowania kosztow $wiadczenia Ustugi 4 na
razgco niskim poziomie, co skutkowato wyborem oferty GISPartnera jako najkorzystniejsze;.

2.Art. 116 ust. 1iart. 128 ust. 4 w zw. z art. 239 ust. 1i 2 i art. 17 ust. 2 — przez zaniechanie wezwania GISPartnera do
wyjasnienia tresci wykazu ustug wynikajace z bezpodstawnego uznania, ze GISPartner wykazat spetnianie warunku
udziatu w postepowaniu w zakresie zdoIno$ci zawodowej, o ktbrym mowa w pkt. 7.7.1. SWZ, co skutkowato wyborem
oferty GIS Partnera jako najkorzystniejszej [zarzut ewentualny w stosunku do poprzedniego].

3.Art. 255 pkt 6 w zw. z art. 99 ust. 1 i art. 16 pkt 1 i 2 — przez zaniechanie uniewaznienia postepowania jako
obarczonego niemozliwg do usunigecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w
sprawie zamoéwienia publicznego, polegajgcg na tym, ze postawione w SWZ wymagania Swiadczenia czesci ustug
sktadajgcych sie na przedmiot zamoéwienia, de facto przy udziale z géry okreSlonych i powigzanych ze sobg
podwykonawcow (fj. GISPartnera, ktéry wspéirealizowat zamowienie obejmujgce wdrozenie produkcyjne systemu
ISOK, oraz GeoTechnologies sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, ktérego jedynym udziatowcem jest GISPartner) oraz



na warunkach ztozonych przez nich nieodwotalnych (i niekompletnych) ofert, spowodowaty razgce uprzywilejowanie
GISPartnera, ktory jako jedyny wykonawca bedzie w stanie zrealizowa¢ zamowienie, gdyz wybor innego podmiotu w
postepowaniu wigzalby sie z ryzykiem niewykonania zawartej z nim umowy z uwagi na brak wspotpracy ze strony
podwykonawcdéw, badz niekompletnos¢ ztozonych przez nich ofert [zarzut ewentualny w stosunku do poprzedniego].
Powyzsze zarzuty zostaty dodatkowo doprecyzowane w uzasadnieniu odwotania.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1.Uniewaznienia wyboru najkorzystniejszej oferty.
2.Dokonania czynnosci, o ktérych mowa w zarzutach odwotania, w tej samej gradacji ewentualnosci.
7 lipca 2025 r. wplyneto do Izby pismo Odwolujgcego zawierajgce jego o$wiadczenie o wycofaniu odwotania i
wniosek o zwrot 90% kwoty wpisu.

W tych okolicznos$ciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 520 pzp odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy (ust. 1). Cofniete
odwotanie nie wywotuje skutkow prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby (ust. 2).

Odwotujacy skorzystat z przystugujgcego mu uprawnienia i skutecznie wycofat wniesione odwotanie, co nastgpito
przed otwarciem posiedzenia z udziatem Stron i Przystepujgcego w tej sprawie odwotawczej.

Z tych wzgledow — dziatajac na podstawie art. 568 pkt 1 pzp — Izba umorzyta postepowanie odwotawcze w tej
sprawie.

O kosztach tego postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 575 pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. poz.
2437), tj. nakazujgc zwrot Odwotujgcemu 90% procent uiszczonego wpisu.



