Sygn. akt: KIO 2299/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 7 lipca 2025r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczaca:Elzbieta Dobrenko
Protokolant:Mikotaj Kraska ..

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym z udziatem stron oraz uczestnika postepowania odwotawczego w dniu 7 lipca

2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 6 czerwca 2025 r. przez

wykonawce Jantar 8 Spotka

Z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Rzgowie

w postepowaniu prowadzonym przez Gming Lutomiersk

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy W.S., prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod

firmg Wywoz Nieczystosci oraz Przewoéz Ladunkow W.S.

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. znie$¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien
Publicznych kwoty 15 000,00 zt (pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy Jantar 8 Spotka z
ograniczong odpowiedzialno$cig
z siedzibg w Rzgowie, stanowigcej wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2299/25
UZASADNIENIE

Gmina Lutomiersk dalej: ,zamawiajgcy” prowadzi, na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych, dalej: ,ustawa Pzp’, postepowanie o udzielenie zamdwienia w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego
przedmiotem jest: ,,Odbior

i zagospodarowanie odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci z terenu Gminy Lutomiersk”, dalej jako:

»postepowanie”.

Ogtoszenie o postepowaniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 22 kwietnia 2025 r. pod nr

259993-2025.

6 czerwca 2025 r. wykonawca Jantar 8 Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig

z siedzibg w Rzgowie, dalej: ,odwofujgcy” wnidst odwotanie wobec zaniechania odtajnienia (udostepnienia) wykazu

instalacji, do ktérych bedg przekazywane odebrane z terenu Gminy Lutomiersk odpady komunalne ztozonego wraz z

oferta i nieskutecznie zastrzezonego jako tajemnica przedsiebiorstwa przez wykonawce W.S., prowadzacego

dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Wywo6z Nieczystosci oraz Przewdz tadunkow W.S.

w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego ,Odbior i

zagospodarowanie odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci z terenu Gminy Lutomiersk” (nr referencyjny

RIiR.271.3.2025).

Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu:

1.zaniechanie odtajnienia (udostepnienia) wykazu instalacji, do ktdérych beda przekazywane odebrane z terenu Gminy
Lutomiersk odpady komunalne, zlozonego wraz z ofertg przez wykonawce W.S. prowadzgcego dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg Wywo6z Nieczystosci oraz Przewoz tadunkédw W.S., pomimo braku wykazania przez
wykonawce W.S. spetnienia przestanek do zastrzezenia informacji z w/w wykazu jako tajemnicy przedsiebiorstwa,
czym zamawiajgcy naruszyt przepisy art. 74 ust. 1i2 pzp oraz art. 18 ust. 1 — 3 pzp w zwigzku z art. 11 ust. 2 ustawy
z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurenc;ji (tj. Dz.U. z 2022 r. poz. 1233; dalej ,uznk”);

2. zaniechanie odtajnienia (udostepnienia) wykazu instalacji, do ktérych bedg przekazywane odebrane z terenu Gminy
Lutomiersk odpady komunalne ztozonego wraz z ofertg przez wykonawce W.S. prowadzgcego dziatalnosci
gospodarczg pod firmg Wywo6z Nieczystosci oraz Przewéz tadunkédw W.S., pomimo braku wykazania przez
wykonawce W.S. spetnienia przestanek do zastrzezenia informacji z w/w wykazu jako tajemnicy przedsiebiorstwa,
czym zamawiajgcy naruszyt przepisy art. 16 pkt
112 pzp.

Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w cato$ci i nakazanie zamawiajgcemu:



a)uznania za bezskuteczne zastrzezenia jako tajemnicy przedsiebiorstwa informacji znajdujgcych sie w ofercie
wykonawcy W.S. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Wywdz Nieczystosci oraz Przewdz tadunkow
W.S. -
w zatgczniku nr 3 do formularza ofertowego, ktéry zawiera wykaz instalacji, do ktérych bedg przekazywane odebrane
z terenu Gminy Lutomiersk odpady komunalne;

b) zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego zwrotu kosztow postepowania odwotawczego wedtug norm
przepisanych, w tym kosztow wynagrodzenia petnomocnika na podstawie przediozonej faktury VAT.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje.

Izba stwierdzita, ze odwotanie nie zawierato brakdéw formalnych, zostat uiszczony od niego wpis, nie zaistniaty rowniez
przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, kiérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.

Do postepowania odwotawczego przystgpienie po stronie zamawiajgcego zgtosit wykonawca W.S., prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Wywo6z Nieczystosci oraz Przewo6z tadunkow W.S., dalej: ,przystepujacy’.
Zgtoszenie spetnito warunki okreslone w art. 525 ust. 1 i 2 ustawy Pzp.

W odpowiedzi na odwotanie — pismie z 1 lipca 2025 r. zamawiajgcy oSwiadczyt, ze uznaje

w cato$ci zarzuty opisane w petitum ztozonego w dniu 6 czerwca 2025 r. odwotania.

Przystepujacy wezwany (pismo z 1 lipca 2025 r.), na podstawie § 13 ust. 1 pkt

5 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu
odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg, do ztozenia oswiadczenia

w przedmiocie wniesienia sprzeciwu co do uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w
odwotaniu w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania pod rygorem umorzenia postepowania odwotawczego, nie
whniost sprzeciwu.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze
podlegato umorzeniu na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp. Zgodnie z przywotywanym przepisem, jeZeli uczestnik
postepowania odwofawczego, ktory przystapit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzecimu co do
uwzglednienia w cafosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaZznia czynnosci

w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwofaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze,

w formie postanowienia, w przypadku, o ktérym mowa wart. 522.

W zwigzku z powyzszym Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 2 i art. 568 pkt

3 ustawy Pzp, postanowita jak w pkt 1 sentenciji.

Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztoéw postepowania odwotawczego oraz nakazata zwrot odwotujgcemu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu

§ 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r.

w sprawie szczegbtowych kosztdw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w
cafosci koszty, o ktorych mowa

w§ 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit

w cato$ci zarzuty przedstawione w odwofaniu, a w postepowaniu odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit
Zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwofawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie
zZamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w
odwofaniu, -

wtakim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Uwzgledniajgc powyzsze, postanowiono jak w sentencji.



