Sygn. akt: KIO 2232/25
POSTANOWENIE
Warszawa, 4 lipca 2025r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczgca:Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 4 lipca 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej 2 czerwca 2025 r. przez wykonawce Konsorcjum Biuro Klub Sp. z o0.0. z siedzibg w tomiankach
Dolnych,

w postepowaniu prowadzonym przez Centrum Obsiugi Administracji Rzadowej w Warszawie,

uczestnik po stronie Zamawiajgcego — Biuro Plus S.A. z siedzibg w Poznaniu,
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty 15 000 zt 00gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2232/25
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Centrum Obstugi Administracji Rzadowej w Warszawie — prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postgpowanie o udzielenie zamoéwienia pn. Sukcesywne dostawy artykutéw biurowych na potrzeby
Jednostek Administracji Panstwowej Warto§¢ zamowienia jest wieksza niz progi unijne. Ogloszenie o zamdwieniu
zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 20 lutego 2025 r. pod numerem 115094-2025.

Wykonawca Konsorcjum Biuro Klub Sp. z 0.0. wniést 2 czerwca 2025 r. odwotaniewobec czynnosci odrzucenia
jego oferty jako niezgodnej z warunkami zaméwienia w zakresie poz. 453 i 454 Formularza asortymentowo-cenowego
(zaktadka indeksujgca) oraz wobec czynnosSci uniewaznienia postepowania. Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu
naruszenie przepiséw art. 226 ust 1 pkt 5 i art. 255 pkt 2 ustawy Pzp.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:
—uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwolujgcego,
—uniewaznienie czynno$ci uniewaznienia postepowania,

—powtoérzenie czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej w postepowaniu z uwzglednieniem oferty Odwolujgcego, co
przy odrzuceniu pozostatych ofert czynnoscig z 23 maja 2025 r. winno skutkowaé dokonaniem wyboru jako
najkorzystniejszej oferty Odwolujgcego.

Pismem z 1 lipca 2025 r. Odwotujgcy wnidst 0 umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt
2 ustawy Pzp, wskazujac, ze 12 czerwca 2025 r. Zamawiajgcy poinformowat 0 uniewaznieniu czynnosci uniewaznienia
postepowania oraz uniewaznieniu odrzucenia ofert.

Izba ustalita, ze w przekazanej przez Zamawiajgcego dokumentacji postepowania znajduje sie pismo datowane
na 10 czerwca 2025 r., w ktérym Zamawiajgcy informuje, ze uniewaznia czynno$¢ uniewaznienia postepowania oraz
odrzucenia ofert z 23 maja 2025 r. oraz ze powtdrzy czynnos¢ badania i oceny ofert w przedmiotowym postepowaniu.

Izba stwierdzita, ze wobec uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania oraz odrzucenia oferty
Odwolujacego, zarzuty odwotania stracily swojg aktualno$¢. W zwigzku z tym dalsze prowadzenie postepowania
odwotawczego stato sie zbedne, zatem postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy
Pzp, kitéry stanowi, ze Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze



dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy Pzp i § 9 ust. 2z 2020 r. poz.
2437), nakazujac zwrot na rzecz Odwotujgcego kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczaca: ...........cocevvt cuneens
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