Sygn. akt: KIO 2396/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 3 lipca 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Andrzej Niwicki

po rozpatrzeniu w dniu 3 lipca 2025 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania
odwotawczego odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 czerwca 2025 r. przez
SINMED Sp. z 0.0z siedzibg w Przyszowicachw postepowaniu prowadzonym przez Szpital Specjalistyczny im.
Stefana Zeromskiego SP ZOZ w Krakowie

przy udziale wykonawcy Skamex sp. z 0.0. z siedzibg w t.odzi jako przystepujgcego do postepowania odwotawczego po
stronie zamawiajgcego

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz SINMED Sp. z 0.0z siedzibg w
Przyszowicach kwoty 13 500 zt (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych), tytutem zwrotu 90% uiszczonego
wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - sgdu zamowien publicznych.
Przewodniczacy:
Sygn. akt: KIO 2396/25
Uzasadnienie
Zamawiajgcy: Szpital Specijalistyczny im. Stefana Zeromskiego SP ZOZ w Krakowie

Prowadzi postepowanie, ktérego przedmiotem jest Zakup i dostawa sprzetu jednorazowego niesterylnego. Numer
ogtoszenia: 353070-2025

Odwolujgcy: SINMED Sp. z o.0. z siedzibg w Przyszowicach wniést odwotanie i zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 99 ust. 1, 2, 4, 5, 6 ustawy pzp przez opisanie przedmiotu zamowienia w sposéb ktory utrudnia uczciwg
konkurencje w zakresie pakietu nr 12. Zamawiajgcy, dokonat opisu przedmiotu zamdéwienia, m.in. poprzez wskazanie na
jeden konkretny wyrdb, co doprowadza do uprzywilejowania niektérych wykonawcéw lub produktéw oraz jednocze$nie
eliminuje z postepowania Odwolujgcego, ktéry w wyniku w/w czynnoSci zamawiajgcego nie moze ztozy¢ oferty w
postepowaniu, a zakwestionowane ,parametry” nie wynikajg z usprawiedliwionych potrzeb Zamawiajgcego, lecz sg
nakierowane wytgcznie na wyeliminowanie konkurencji z postgpowania. Finalnie wywotuje to skutek w postaci
uprzywilejowania niektérych Wykonawcow i do wyeliminowania innych Wykonawcéw i oferowanych przez nich
produktéw, w tym produktéw oferowanych przez Odwolujgcego, co nie jest uzasadnione specyfikg przedmiotu
zamowienia.

2.art. 16 pkt 1 ustawy PZP tj. zasady rownego traktowania Wykonawcow oraz prowadzenia postepowania w sposob,
ktéry utrudnia uczciwg konkurencje,

3.art. 134 ust. 1 pkt 4 ustawy poprzez wadliwe sporzadzenie specyfikacji warunkéw zaméwienia w czesci dotyczacej
opisu przedmiotu zamoéwienia (,OPZ);

4art. 3 ust. 1i art. 15 ust. 1 pkt 3 i 5 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez opisanie przedmiotu
zamobwienia w sposéb, ktoéry utrudnia uczciwg konkurencje a jednoczesnie ,sam w sobie” stanowi czyn nieuczciwej
konkurencji polegajgcy na zréznicowanym traktowaniu klienta oraz wymuszaniu na klientach wyboru okreslonego
kontrahenta oraz wymuszaniu zakupu u okreslonego przedsiebiorcy;

Odwolujacy wniést o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji
zapisow dotyczgcych opisu przedmiotu zamowienia, w tym sposobu dokonania jego oceny w ramach sporzadzonych
kryteriow oceny ofert oraz usuniecia z treSci opisu przedmiotu zamoéwienia tych elementow, ktére nie sg w
zobiektywizowany sposdb niezbedne Zamawiajgcemu, zastepujgc je obiektywnie niezbednymi dla Zamawiajgcego
parametrami w jak najszerszych zakresach, ktére nie bedg odpowiadaty z goéry okreSlonemu wyrobowi okreslonego
producenta, w szczegdlnosci poprzez eliminacje wskazanych w tresci odwotania dyskryminacyjnych zapisow SWZ, w
sposéb opisany w odwotaniu.



Dnia 27 czerwca 2025 r. odwotujgcy ztozyt pisemne oSwiadczenie, ze cofa odwotanie.

Majgc powyzsze na uwadze, izba zwazyta i ustalita, co nastepuje:
Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 1 ustawy Pzp
(Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), w mysl ktdrego Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.
Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b) rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) w
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofnigcia odwotania przed otwarciem
rozprawy najpozniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na kiéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego - odwotujgcemu zwraca sige 90% wpisu.

PrzewodniCzacy: ......ccovuiiiiiiiin i s



