Sygn. akt: KIO 2134/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 30 czerwca 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Marek Bienias

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 30 czerwca 2025 r. w Warszawie odwofania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 26 maja 2025 r. przez wykonawce Lingua Lab s.c. M.D. W.S z siedzibg w
Krakowie, w postepowaniu prowadzonym przez 35 Wojskowy Oddziat Gospodarczy,

przy udziale uczestnikéw po stronie zamawiajgcego:

Awykonawcy Groy Translations Spétka z 0.0. z siedzibg w Katowicach,
B.wykonawcy GTC AMG Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcyLingua Lab s.c. M.D.
W.S. z siedzibg w Krakowie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset zlotych zero groszy),
stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy: ............c.oocceeiiiiin
Sygn. akt: KIO 2134/25
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — 35 Wojskowy Oddziat Gospodarczy — prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w
trybie przetargu nieograniczonego prowadzonego pod nazwag ,Ustuga ttumaczenia na potrzeby EU MAM UE”, znak
sprawy 7/SZKOL/25.
Ogtoszenie 0 zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod nr 100918-2025 w OJ S
32/2025 z dnia 14/02/2025 r.
W dniu 26 maja 2025 r. wykonawca Lingua Lab s.c. M.D. W.S z siedzibg w Krakowie wniost odwotanie na czynnosc¢
Zamawiajgcego polegajgca na dokonaniu czynnosci odtajnienia informacji i dokumentdéw zastrzezonych jako tajemnica
przedsiebiorstwa przez Odwotujacego.
Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:
1) art. 18 ust. 3 PZP w zw. z art. 16 pkt 1), 2) i 3) PZP w zw. z art. 11 ust. 2 UZNKpoprzez dokonanie czynnosci
odtajnienia informacji i dokumentéw zastrzezonych jako tajemnica przedsiebiorstwa przez Odwotujgcego, podczas gdy
Odwolujgcy w sposob prawidlowy i zasadny dokonat czynno$ci zastrzezenia jako tajemnica przedsigbiorstwa.
Opierajgc sie na przedstawionych zarzutach Odwotujgcy wnosit o:
1. merytoryczne rozpatrzenie przez Krajowg Izbe Odwotawczg niniejszego odwotania i jego uwzglednienie w catosci,
2. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodoéw z dokumentacji Postepowania, a takze dowodéw, ktore zostang powotane i
przediozone na rozprawie,
3. nakazanie Zamawiajgcemu dokonania czynno$ci uniewaznienia czynnosci odtajnienia informacji i dokumentow
zastrzezonych jako tajemnica przedsiebiorstwa przez Odwotujgcego,
4. zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztow postepowania odwotawczego, w tym kosztow
doradztwa prawnego, wedlug norm przepisanych i zgodnie z fakturg przedstawiong przez Odwotujgcego na rozprawie.
W wyniku wniesionego odwotania przez wykonawce Lingua Lab s.c. M.D. W.Sz siedzibg w Krakowie, Zamawiajgcy
pismem z dnia 13 czerwca 2025 r. wnosit 0 oddalenie odwotania w catosci.
Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego skutecznie przystgpili wykonawcy:

1.Groy Translations Spotka z 0.0. z siedzibg w Katowicach,

2.GTC AMG Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie.
Izba stwierdzita, Ze ww. wykonawcy zglosili przystgpienie do postepowania w ustawowym terminie, wykazujgc interes w
rozstrzygnieciu odwotania na korzy$¢ zamawiajacego.
Pismem z dnia 18 czerwca 2025 r. Przystepujacy Groy Translations Spotka z 0.0. z siedzibg w Katowicach wnosit
oddalenie odwotania w catosci.



Pismem z dnia 17 czerwca 2025 r. Przystepujgcy GTC AMG Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawir wnosit oddalenie
odwotania jako bezzasadnego.
Przed otwarciem rozprawy, o$wiadczeniem ztozonym do Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 czerwca 2025 r. (pismo
z dnia 27 czerwca 2025 r.), Odwotujgcy cofnagt odwotanie wniesione w dniu 26 maja 2025 r.
W konsekwencji Izba, na podstawie art. 568 pkt 1ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych,
umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych.
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych oraz § 9 ust. 1
pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze w sytuacji cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu
poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow
postepowania odwotawczego — odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu. W takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu
zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.
Z uwagi na powyzsze, |lzba postanowita jak w sentenciji.

Przewodniczacy: ............c...cooviiiiinn
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