Sygn. akt: KIO 2114/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 23 czerwca 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Anna Wojciechowska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnika postepowania w dniu 23 czerwca 2025 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26 maja 2025 r. przezwykonawce Arco System
sp. z 0.0. z siedzibg w O$wiecimiu w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajagcego Miejskie Przedsigbiorstwo
Oczyszczania sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy NDI S.A z siedzibg w Sopocie
postanawia:
1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy Arco System sp. z o.0.
z siedzibg w Oswiecimiukwoty 18 000 zt 00 gr (osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90%
uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.
Przewodniczacy: ........cccooieeeieninan,
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Miejskie Przedsigbiorstwo Oczyszczania sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie - prowadzi
postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. 2024 r., poz. 1320 z pdzn. zm. — dalej ,ustawa
pzp”), pn.,Budowe obiektu p.n. ,Punkt Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych” — nr sprawy TZ/E G/15/2024.
Ogtoszenie o zamdwieniu opublikowane zostato w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu14 stycznia 2025 r.,
numer publikacji ogtoszenia: 23736-2025, numer wydania Dz.U. S: 9/2025.

W dniu 26 maja 2025 r. odwotanie wnidst wykonawca Arco System sp. z 0.0. z siedzibg w OSwiecimiu — dalej
Odwotujacy. Odwotujgcy wnidst odwotanie wobec czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty wykonawcy NDI S.A. z
siedzibg w Sopocie.

Odwotlujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. b) w zw. z lit. ¢) ustawy pzp przez
zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy NDI z postgpowania, pomimo ze wykonawca ten nie wykazat spetniania
warunku udziatu w postepowaniu w zakresie wymaganego doSwiadczenia zawodowego, przy wyczerpaniu trybu
uzupetnienia podmiotowych $rodkéw dowodowych, a uzupetnione i wyjasniane nie potwierdzajg spetnienia warunku
udziatu w postepowaniu.

Odwolujacy w oparciu o wyzej wskazane zarzuty wniést o uwzglednienie odwotania, jak rowniez nakazanie
Zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty ztozonej przez NDI jako oferty najkorzystniejsze;j,

2) powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem zarzutéw podniesionych w odwotaniu,
3) odrzucenia oferty wykonawcy NDI SA wobec niewykazania spetnienia warunku udziatu w postepowaniu,
4) dokonania ponownego wyboru oferty najkorzystniejsze;.

Skiad orzekajacy Krajowej Izby Odwolawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwolawczej
ustalit i zwazyt, co nastepuije:

Izba stwierdzita, ze odwotanie czyni zado$¢ wymogom proceduralnym zdefiniowanym w Dziale IX ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych, tj. odwotanie nie zawiera brakéw formalnych oraz zostat uiszczony
od niego wpis.

Do postgpowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego, zachowujgc termin ustawowy oraz wskazujgc
interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzy§¢ Zamawiajgcego zgtosit skuteczne przystgpienie wykonawca NDI S.A. z
siedzibg w Sopocie.

W dniu 18 czerwca 2025 r. wptyneto do Krajowej Izby Odwotawczej oswiadczenie Odwolujgcego — wykonawcy
Arco System sp. z 0.0. z siedzibg w Os$wiecimiu- o wycofaniu odwolania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 26 maja 2025 r. Krajowa Izba Odwolawcza stwierdzita, ze pismo wycofujgce odwotanie zostato



zlozone prawidlowo i podpisane przez osobe umocowang, w konsekwencji czego uznata, ze odwotanie zostato
skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy.

Sktad orzekajgcy Izby, dziatajgc na podstawie art. 520, art. 568 pkt 1 oraz art. 553 ust. 1 zdanie drugie ustawy pzp
postanowit umorzy¢ postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie, poniewaz o$wiadczenie o cofnieciu odwotania
uzna¢ nalezy za o$wiadczenie najdalej idace ziozone przez Strone, kidra zainicjowata postepowanie odwotawcze.
Ztozenie takiego oswiadczenia warunkuje zakonczenie postepowania odwotawczego bez koniecznosci rozpoznawania
zarzutdw i merytorycznego stanowiska lzby. Odwotujgcy podejmuje bowiem decyzje o ostatecznym zaniechaniu
kontynuowania sporu przed Izba.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita okolicznos¢, iz
cofniecie odwotania miatlo miejsce przed otwarciem posiedzenia i rozprawy, zatem za rzecz Odwotujgcego nalezato
zwréci¢ 90% kwoty wpisu uiszczonego na rachunek Urzedu Zamowien Publicznych, czyli kwote 18 000,00 zt, stosownie
do art. 557 i art. 575 ustawy z dnia 11 wrzesSnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r.,
poz. 2437 ze zm.).

Z uwagi na powyzsze, lzba postanowita jak w sentenciji.

Przewodniczacy: ........ccvceviirinnnnnnns
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