Sygnatura akt KIO 2094/25

POSTANOWENIE
z 23 czerwca 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczaca:J.G.
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 23 czerwca 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie 26 maja 2025 r. przez wykonawce:
STRABAG Infrastruktura Potudnie sp. z 0.0. Wroctaw (KRS: 000011607 7)biegajacego sie o udzielenie zamowienia
publicznego w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego:

Powiat Wroclawski reprezentowany przez Zarzad Powiatu Wroctawskiego (ul. Kosciuszki 131, 50-440 Wroctaw)

postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego kwoty20 000 zt 00
gr (dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.
Stosownie do art. 580 ust. 1 oraz ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo Zaméwien Publicznych na ninigjsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczaca:........ccoccveevnevnevncrnennnnnnns

Uzasadnienie

Powiat Wroctawski reprezentowany przez Zarzad Powiatu Wroctawskiego (ul. Kosciuszki 131, 50-440 Wroctaw) (dalej
zamawiajgcy) prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo zamowien publicznych (t,j. Dz. U.
2024r. poz. 1320) (dalej Ustawa lub Pzp) postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest ,Przebudowa drogi powiatowej nr 1930D w miejscowosci Chrzgstawa Mata,
gm. Czernica” , nr sprawy: SP-PZP.272.2.21.2025.KJ.Il. Data ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskigj
numer publikacji ogtoszenia: 308711-2025, numer wydania Dz.U. S: 92/2025, data publikacji: 14/05/2025 (dalej
Postgpowanie).

26 maja 2025 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie wniést wykonawca STRABAC
Infrastruktura Poludnie sp. z 0.0. Wroctaw (ul. Wyscigowa 58, 53-012 Wroctaw, KRS: 0000116077) (dalej odwotujacy)
ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia publicznego wobec tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (dalej SWZ), w
tym zatgcznika nr 10 do SWZ — ,Opis przedmiotu zamoéwienia” i zatgcznika nr 6 do SWZ ,Projekt umowy”, a takze
ogtoszenia o zaméwieniu jako naruszajgcych przepisy Ustawy oraz przepisy Kodeksu cywilnego (dalej kc).

Odwolujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie: art. 99 ust. 1i ust. 4 Pzp w zw. z art. 134 ust 1 pkt 6, art. 8 ust. 1 Pzp
w zw. z art. 5, art. 353(1) kc i art. 387 kc poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamowienia w sposoéb, ktory nie

uwzglednia wszystkich okolicznosci moggcych mie¢ wplyw na sporzgdzenie oferty poprzez okreslenie niemozliwego do

dochowania terminu wykonania przedmiotu zamédwienia wynoszgcego do 15 miesiecy od dnia zawarcia umowy, w tym

terminu na wykonanie zakresu rzeczowego przedmiotu zamdwienia na kwote 14.937.477,50 zt brutto wynoszgcego do 4
miesiecy od dnia zawarcia umowy (rozdziat VI pkt 2 SWZ), a tym samym okre$lenie ww. terminéw w sposo6b niezgodny
z naturg stosunku zobowigzaniowego, naruszajgcy réwnowage stron i prowadzgcy do naduzy¢ prawa podmiotowego, a
takze czynigcy $wiadczenie niemozliwym i skutkujgcy niewazno$cig stosunku zobowigzaniowego poprzez ustalenie
niemozliwego do dotrzymania terminu wykonania zamowienia, w tym jego czesci.

Odwotujgcy wnosit 0 nakazanie zamawiajgcemu:

1. zmiany terminu realizacji czesci zamdwienia tj. wykonania zakresu rzeczowego przedmiotu zamoéwienia na kwote
14.937.477,50 zt brutto z ,do 4 miesiecy od dnia zawarcia umowy” na ,do 6 miesiecy od dnia zaakceptowania przez
Zamawiajgcego zoptymalizowanej dokumentacji projektowej i uzyskania (jesli bedzie taka potrzeba) nowego
zaswiadczenia w sprawie braku sprzeciwu do zgtoszenia wykonania robét lub (jesli bedzie wymagane) uzyskania
prawomocnego Pozwolenia na budowe”; oraz zmiane terminu wykonania przedmiotu zamowienia z ,do 15 miesiecy od
dnia zawarcia umowy’ na ,do 12 miesiecy od dnia zaakceptowania przez Zamawiajgcego zoptymalizowanej
dokumentacji projektowej i uzyskania zaswiadczenia w sprawie braku sprzeciwu do zgtoszenia wykonania rob6t lub (jesli



bedzie wymagane) uzyskanie prawomocnego Pozwolenia na budowe”.

Zamawiajgcy 16 czerwca 2025 r. poinformowat o czeSciowym uwzglednieniu zarzutéw i dokonanej 30 maja 2025 r.
zmianie SWZ a takze, o tym, ze ,9 czerwca 2025 r., uniewaznit postepowanie, w ktdérym zostato ztozone odwotanie, na
podstawie art. 256 Pzp w zwigzku z art. 137 ust. 7 ustawy PZP, poniewaz wystgpity okolicznosci powodujgce, ze dalsze
prowadzenie tego postepowania jest nieuzasadnione. Decyzja o uniewaznieniu postepowania zostata podjeta z powodu
wystgpienia (juz po wszczeciu postepowania) okolicznosci, z przyczyn nie lezacych po stronie Zamawiajgcego, ktore
prowadzityby do znacznej zmiany zakresu zamowienia.,, (dowdd: informacja o zmianach z 30 maja 2025 r., pismo W éjta
Gminy Czernica z 30 maja 2025 r., zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania z 9 czerwca 2025).

Odwolujacy 16 czerwca 2025 r. wnidst 0 umorzenie postepowania odwotawczego zgodnie z art. 568 pkt 2) Pzp wobec
wywotanej uniewaznieniem Postepowania bezprzedmiotowosci dalszego postepowania odwotawczego.

Izba stwierdza, ze czynno$¢ uniewaznienia Postepowania uczynita przesfanki odwotania wniesionego przez
odwolujacego bezprzedmiotowymi, co czyni rozpoznanie zarzutéw odwotania zbednym w rozumieniu art. 568 pkt 2 Pzp,
ktore to okolicznosci zostaty dodatkowo potwierdzone przez odwolujacego.

Izba nie dopatrzyta sie zaistnienia przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotania na podstawie art. 528 Ustawy.

Izba uznata, ze odwolujgcy wykazat interes w uzyskaniu zamowienia i mozliwo$¢ poniesienia szkody jako przestanki
materialnoprawnej dopuszczalnosci odwotania z art. 505 ust. 1 Ustawy.

Okolicznosci zaistniate po wniesieniu odwotania doprowadzity do bezprzedmiotowosci postepowania odwotawczego.
Zaskarzona czynno$¢ zostata uniewazniona. Tym samym w dacie zamkniecia posiedzenia i wydania postanowienia
prowadzenie postepowania odwotawczego bylo zbedne. W tej sytuacji zastosowanie znajduje norma art. 568 pkt. 2)
Ustawy, w ktérym wskazana zostata podstawa umorzenia postepowania odwotawczego w przypadku stwierdzenia, Ze
dalsze postepowanie stafo sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. Stad na posiedzeniu niejawnym, w zwigzku
z § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie postepowania przy
rozpoznawaniu odwofan przez Krajowg Izbe Odwofawczg (Dz. U. poz. 2453) izba w sytuacji opisanej w art. 568 pkt. 2
Ustawy, wydata postanowienie o umorzeniu postepowania odwotawczego. Orzekajac o kosztach w oparciu o art. 557
Ustawy oraz przepisy § 9 ust. 2 2437), Izba nakazata zwréci¢ na rzecz odwotujacego kwote wpisu uiszczonego w petnej
WYSOKOSCi.

Przewodniczaca: .........occcvvminiiininnnens



