Sygn. akt: KIO 2080/25
POSTANOWENIE
Warszawa dnia 23 czerwca 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczaca:Luiza Lamejko

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikbw postepowania odwolawczego w dniu 23
czerwca 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26 maja 2025 r.
przez wykonawce AMSA Sp. z o.0.

z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Sgd Rejonowy dla m.st. w Warszawie
uczestnik po stronie zamawiajgcego - AWIMA Sp. j. B. Wisniewski z siedzibg w Jozefowie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy AMSA Sp. z 0.0. z
siedzibg w Warszawie kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) stanowigcej
uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2080/25
Uzasadnienie

Sad Rejonowy dla m.st. w Warszawie (dalej: ,Zamawiajacy”) prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pod nazwa: ,Swiadczenie ustugi kompleksowego sprzatania w
obiektach Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie”. Postepowanie to prowadzone jest na podstawie
przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.),
zwanej dalej: ,ustawa Pzp”. Ogloszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w
dniu 6 marca 2025 r. pod numerem 147422-2025.

W dniu 26 maja 2025 r. wykonawca AMSA Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie (dalej: Odwolujgcy) wnidst do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 239 ustawy Pzp przez wybodr jako najkorzystniejszej oferty, ktéra nie jest ofertg najkorzystniejszg, bowiem jej
wybér jest przedwczesny,

2) art. 224 ust.1 ustawy Pzp przez zaniechanie wezwania do wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny obu
wykonawcoéw, tj. Awima Sp. jawna B. Wisniewski oraz M.B. BM Complex, pomimo ze zaoferowana przez nich kwota
miesieczna nie pokrywa kosztow zaoferowanych etatéw, co powinno niewatpliwie zwréci¢ uwage Zamawiajacego.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania w cato$ci oraz nakazanie Zamawiajgcemu:
1) Uniewaznienie czynnosci wyboru oferty,

2) Wezwanie obu wykonawcdw, tj. Awima Sp. jawna B. Wisniewski oraz M.B. BM Complex do wyja$nienia zaoferowanej
ceny, tj. do wyjasnien w trybie art. 224 ust. 1 ustawy Pzp,

3) Ponownego badania i oceny ofert.

Przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zgtosit wykonawca AWIMA Sp. j. B.
Wisniewski z siedzibg w Jozefowie.

W dniu 18 czerwca 2025 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktdrej wnidst o:

1. umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp,



a w przypadku nieuwzglednienia ww. wniosku o:

2. oddalenie odwotania w zakresie przedstawionych zarzutéw z uwagi na:

1) brak substratu zaskarzenia,

2) przedwczesnos¢ podniesionych zarzutéw na obecnym etapie Postepowania,
3) brak interesu i brak wptywu na wynik Postepowania,

4) ich niezasadnos¢.

3. zniesienie kosztow postepowania odwotawczego pomiedzy stronami - w przypadku uwzglednienia wniosku, o ktérym
mowa w pkt 1,

4. obcigzenie Odwolujgcego kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego - w przypadku
uwzglednienia wniosku, o ktérym mowa w pkt 2.

Zamawiajgcy poinformowat, ze w dniu 17 czerwca 2025 r. Zamawiajgcy uniewaznit czynno$¢ wyboru oferty
najkorzystniejszej i poprzedzajace jg czynnosci, na dowdd czego Zamawiajgcy dotgczyt Zawiadomienie o uniewaznieniu
czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty. W ww. Zawiadomieniu z dnia 17 czerwca 2025 r. Zamawiajgcy podat, ze
,Celem wszczecia i prowadzenia postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego jest zawarcie waznej i
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy z Wykonawcg wybranym zgodnie
z przepisami ustawy. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy powtorzy czynno$¢ badania
i oceny ofert oraz wyboru oferty najkorzystniejszej po dokonaniu dodatkowych ustalenn. Zamawiajacy zwroci sie do
Wykonawcéw AWIMA Sp. jawna B. Wisniewski z siedzibg
w Jézefowie oraz M.B. BM Complex z siedzibg w Warszawie z wnioskiem
0 wyjasnienie w zakresie zaoferowanej ceny na podstawie art. 224 ust. 1 ustawy pzp.”. Zamawiajgcy oSwiadczyt w
odpowiedzi na odwotanie, ze ,po dokonaniu dodatkowych, niezbednych wobec treSci odwotania ustalen i wyjasnien, wréci
do etapu badania i oceny ofert.”.

Pismem z dnia 18 czerwca 2025 r. wykonawca AWIMA Sp. j. B. Wisniewski
z siedzibg w Jézefowie o$wiadczyt: ,wobec otrzymania w dniu 18 czerwca 2025 r. informacji o uniewaznieniu przez
Zamawiajgcego czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz zamiaru przeprowadzenia ponownego badania i oceny
ofert, Przystepujacy informuje, iz nie sprzeciwia sie przeprowadzeniu przez Zamawiajgcego takich czynnosci oraz
przytacza sie do wniosku Zamawiajgcego wynikajgcego z odpowiedzi na odwotanie o0 umorzenie postepowania
odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.”.

Wobec powyzszych ustalen Krajowa Izba Odwotawcza postanowita umorzyé postepowanie na podstawie art. 568
pkt 2 ustawy Pzp. Stosownie do art. 568 pkt 2 ustawy Pzp,/zba umarza postepowania odwofawcze, w formie
postanowienia, w przypadku stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne Iub
niedopuszczalne. Zbednos¢ postepowania odwotawczego wynikata z faktu, ze po wniesieniu odwotania Zamawiajgcy
uniewaznit kwestionowane przez Odwotujgcego czynnosci oraz powrécit do czynnosci badania i oceny ofert. O
zakonczeniu tego procesu bedzie mozna méwi¢ w momencie zawiadomienia wykonawcow o rezultatach tej czynno$ci.
Od tego momentu bedzie réwniez liczony termin na ewentualne zaskarzenie ww. nowej czynnosci, gdyz wéwczas
bedzie mozna méwié o istnieniu substratu zaskarzenia (to jest czynnosci lub zaniechania zamawiajgcego). Izba
dodatkowo wskazuje, ze wydajgc orzeczenie - zgodnie
z art. 552 ust. 1 ustawy Pzp bierze pod uwage stan rzeczy ustalony na moment zamkniecia postepowania
odwotawczego. Ustawodawca przewidziat zatem sytuacje, w ktorej moze dojs¢ do zmian w toku postepowania o
udzielenie zaméwienia, co Izba zobowigzana jest uwzgledni¢ wydajgc orzeczenie w sprawie w toku postepowania przed
Izba.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437).



