Sygn. akt: KIO 2008/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 23 czerwca 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Ryszard Tetzlaff

Protokolant: Tomasz Skowronski
na posiedzeniu z udziatlem stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 23 czerwca 2025 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu21 maja 2025 r. przez wykonawce:
Naprzéd Catering Sp. z o0.0.,ul. Traktorowa 126 lok. 301, 91-204 £6dz w postepowaniu prowadzonym przez
Centrum Medyczne Zelazna Sp. z o.0. z siedziba w Warszawie, ul. Zelazna 90, 01-004 Warszawa

uczestnik po stronie zamawiajgcego — Konsorcjum Firm: 1) Prima Sort Sp. z o. o. — Lider, 2) Maly Smakosz Sp. z
o.0. — Partner, ul. Zelazna 51/53, 00-841 Warszawa; z adresem dla lidera konsorcjum: 96-321 Osowiec, ul.
Mirabelki nr 1

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy
pie¢set ztotych zero groszy) tytulem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu na rzecz wykonawcy Naprzéd Catering Sp. z
0.0., ul. Traktorowa 126 lok. 301, 91-204 L.édz.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sagdu Zamowien Publicznych.

PrzewodniczaCy:........ccovevueiiiiiieiiee e
Sygn. akt KIO 2008/25
UZASADNIENIE

Dnia21 _maja 2025 r. (wplyw do Prezesa KIO w wersji elektronicznej podpisane podpisem cyfrowym za
posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej - ePUAP)odwotanie wzgledem czynno$ci z 16 maja 2025 r. ztozyta
Naprzod Catering Sp. z 0.0.,ul. Traktorowa 126 lok. 301, 91-204 t.6dz zwana dalej: ,,Naprzéd Catering Sp. z 0.a” albo
.Odwotujgcym”. Kopie odwotania Zamawiajacy otrzymat w tym samym dniu (przy uzyciu Srodkéw komunikaciji
elektronicznej tj. Platformy Zakupowej eB2B https://szpitalzelazna.eb2b.com.pl/ ).Odwotanie zostato podpisane przez
petnomocnika umocowanego na podstawie petnomocnictwa z 26 marca 2025 r. udzielonego przez Cz. Z. ujawnionego i
uprawnionego do samodzielnej reprezentacji zgodnie z dokumentem rejestrowym.

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzone w trybie podstawowym bez negocjaciji pn.
,Swiadczenie ustug w zakresie przygotowania i dostarczania positkéw dla pacjentéw szpitala prowadzonego przez Centrum
Medyczne ,Zelazna” sp. z 0.” numer referencyjny postepowania: 75-W-U-02-2025, opublikowane w Biuletynie Zamowien
Publicznych: 2025/BZP 00158003 /01 z21 marca 2025 r. przez: Centrum Medyczne Zelazna Sp. z 0.0.z siedzibgw
Warszawie, ul. Zelazna 90, 01-004 Warszawa zwany dalej: .Zamawiajgcym”. Do ww. postepowania o udzielenie
zamoOwienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.
U. z 2024 r. poz. 1320), zwana dalej: ,Pzp” albo ,PZP” albo ,Pzp”.

W dniu16 maja 2025 r. (zostalo opublikowane przy uzyciu Srodkow komunikacji elektronicznej tj. Platformy
Zakupowej eB2B https://szpitalzelazna.eb2b.com.pl/) Zamawiajacy poinformowat o odtajnieniu wyjasnien w zakresie
razgco niskiej ceny wraz z zatgcznikami ztozonych przez Naprzod Catering Sp. z 0.0.

Zarzucit w odwotaniu naruszenie przez Zamawiajgcego:
oArt. 18 ust. 2i ust. 3 Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji w
zw. z art. 266 Pzp poprzez: btedng ocenei niezasadne uznanie nieskutecznoSci zastrzezenia jako tajemnicy
przedsiebiorstwa przez Odwolujgcego informacji znajdujgcych sie w dokumentach przedktadanych wraz z wyja$nieniami
dotyczacymi razgco niskiej ceny z dnia 14 kwietnia 2025 r. wraz z zatgcznikami, ktére Wykonawca przediozyt
Zamawiajgcemu w odpowiedzi na wezwanie z dnia 10 kwietnia 2025 r. podczas gdy Odwotujgcy wykazat spetnienie
ustawowych przestanek pozwalajacych na objecie w/w dokumentéw tajemnicg przedsiebiorstwa — co w konsekwenc;ji
doprowadzito do nieuprawnionego odtajnienia wyjasnien Odwotujgcego.

Wobec powyzszego wnosit 0 uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
eUniewaznienie czynnosci odtajnienia dokumentéw oraz nakazanie Zamawiajgcemu utajnienia wyjasnien Odwotujgcego
w zakresie razgco niskiej ceny — wraz z zatgcznikami.

Odwolanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego 5-dniowego terminu, na czynno$¢ Zamawiajgcego z



16 maja 2025 r. Odwotujgcy uiscit wpis od odwotaniaw wymaganej wysokosci oraz przekazat kopie odwotania (e-
mailem) wraz z zatgcznikami Zamawiajgcemu.

Skiad orzekajacy Krajowej I1zby Odwolawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwolawczej
ustalit i zwazyt, co nastepuije:

Zamawiajgcy w dniu22 maja 2025 r. (zostato opublikowane przy uzyciu srodkow komunikacji elektroniczne;j tj.
Platformy Zakupowej eB2B https://szpitalzelazna.eb2b.com.plj wezwat wraz kopig odwotania, w trybie art. 524 Pzp,
uczestnikow postepowania przetargowego do wziecia udziatu w postepowaniu odwotawczym.

W dniu26 maja 2025 r. (wptyw do Prezesa KIO w wersji elekironicznej podpisane podpisem cyfrowym za
posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej — ePUAP)Konsorcjum Firm: 1) Prima Sort Sp. z o. o. — Lider, 2) Maty
Smakosz Sp. z 0.0. — Partner, ul. Zelazna 51/53, 00-841 Warszawa; z adresem dla lidera konsorcjum: 96-321 Osowiec,
ul. Mirabelki nr 1 zwane dalej: .Konsorcjum Prima Sorf’ albo Przystepujgcym” zgtosito przystgpienie do postgpowania
odwolawczego po stronie Zamawiajgcego wnoszgco oddalenie odwotania w catosci. Kopia zgloszenia zostata
przekazana Zamawiajgcemu oraz Odwolujgcemu. Zgtoszone przystgpienie do postepowania odwotawczegopo stronie
Zamawiajgcego zostato podpisane przez P. Z. - Lidera Konsorcjum umocowanego na podstawie petnomocnictwa Nr 9 z
31.03.2024 r. udzielonego przez P.Z. tak lidera, jak i partnera konsorcjum, umocowanych do samodzielnej reprezentaciji
w dokumentach rejestrowych zalgczonych do oferty. W konsekwencji Izba uznata skuteczno$¢ przystgpienia do

postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajacego: Konsorcjum Prima Sort.

W dniu17 czerwca 2025 r. (e-mailem) Zamawiajgcy wobec wniesienia odwotan do Prezesa KIO wniost na
pismie, w trybie art. art. 521 Pzp, odpowiedz na odwotanie, w ktorej uwzglednit odwotanie w catosci. Kopia zostata
przekazana Odwolujgcemu oraz Przystepujgcemu. Niniejsza odpowiedz zostata podpisana przez P.Z. i Cz. Z
ujawnionych i umocowanych do iacznej reprezentacji zgodnie z zatgczonym dokumentem rejestrowym. W dniu 18
czerwca 2025 r. (e-miatem) Przystepujgcy do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zostat wezwany
do zlozenia, w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania, oswiadczenia w przedmiocie sprzeciwu wobec
uwzglednienia w cato$ci odwotania przez Zamawiajgcego.

W dniu 23 czerwca 2025 r. na mocy zarzgdzenia z 16 czerwca 2025 r. odbylo sie posiedzenie z udziatem stron.
Na posiedzeniu stawit sie jedynie petnomocnik Odwotujgcego oraz Zamawiajgcego. Ze strony Przystepujacego nikt sie
nie stawit, prawidtowo zawiadomiony o terminie posiedzenia (16 czerwca 2025 r.). Dowo6d zawiadomienia w aktach
sprawy. Wezwanie do sprzeciwu wystane w dniu 18 czerwca 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje.

Izba uznata, Zze niestawiennictwo na posiedzeniu przed Izbg Przystepujgcego po stronie Zamawiajgcego, mimo
prawidtowego zawiadomienia o terminie posiedzenia, nalezy uzna¢ za rezygnacje z uprawnien do reprezentowania
swoich intereséw. Nalezy bowiem uznaé, Zze wyznaczona do rozpoznania sprawy rozprawa i poprzedzajgce jg
posiedzenie z udziatem stron i uczestnikow postepowania, to ta faza postepowania odwotawczego, w ktérej nastepuje
koncentracja czynno$ci, wnioskéw i oSwiadczenh stron oraz uczestnikbw postepowania zmierzajgca do zakonczenia
postepowania toczgcego sie na skutek wniesienia odwotania. Z powyzszego wynika, Ze po skierowaniu odwotania na
posiedzenie z udziatem stron lub na rozprawe odwotanie, co do zasady, bedzie rozpatrzone na tym posiedzeniu lub
rozprawie i tam tez rozpatrzone zostang ewentualne zgtoszone whnioski i odwiadczenia stron, takie jak o$wiadczenie co
do uwzglednienia odwotania przez zamawiajgcego czy ewentualny sprzeciw co do uwzglednienia odwotania.

W warunkach prawidtowego powiadomienia Przystepujacego po stronie Zamawiajgcego o terminie posiedzenia,
na ktérym ma zostac rozpatrzone odwotanie, ktére zostato w cato$ci uwzglednione przez Zamawiajgcego, uzna¢ nalezy
ze na wyznaczonym juz posiedzeniu Przystepujgcy moze zglosi¢ ewentualny sprzeciw co do uwzglednienia odwotania.
Niestawiennictwo wykonawcy - Przystepujgcego po stronie Zamawiajgcego, mimo prawidtowego zawiadomienia o
terminie posiedzenia, nalezy uzna¢ za rezygnacje z uprawnien do reprezentowania swoich intereséw, tozsame z
nieztozeniem sprzeciwu co do uwzglednienia odwotania. W ocenie Izby Przystepujacy po stronie Zamawiajgcego,
prawidtowo zawiadomiony o terminie posiedzenia w sprawie nie skorzystat z prawa do wniesienia sprzeciwu pisemnie
lub ustnie do protokotu posiedzenia.

Izba uznaje takze, ze profesjonalny uczestnik postepowania, ktérym bezsprzecznie jest Przystepujacy po stronie
Zamawiajgcego, rozumiat status w jakim wystepujew przedmiotowym postepowaniu odwotawczym i znane mu byé
powinny wszystkie konsekwencje i skutki wynikajgce z niniejszego stanu rzeczy.

Tym samym, Izba w petni podzielita stanowisko i argumentacje wyrazona, w odniesieniu do analogicznej sytuaciji,
w postanowieniach KIO: z 09.06.2010 r., sygn. akt: KIO 991/10, z 11.08.2010 r., sygn. akt: KIO 1575/10, z 27.06.2012 r.,
sygn. akt: KIO 1264/12, z 23.08.2012 r., sygn. akt: KIO 1722/12, z 10.03.2014 r., sygn. akt: KIO 360/14z 20.03.2014 r.,
sygn. akt: KIO 442/14; z 07.08.2014 r., sygn. akt: KIO 1524/14, z 05.09. 2014 r., sygn. akt: KIO 1744/14, z 04.02.2015 r.,



sygn. akt: KIO 151/15, z 01.12.2015 r., sygn. akt: KIO 2534/15, z 16.12.2015 r., sygn. akt: KIO 2637/15, z 26.04.2016 r.,
sygn. akt: KIO 523/16, z 20.07.2016 r., sygn. akt: KIO 1259/16, z 31.08.2016 r., sygn. akt: KIO 1563/16, z 06.09.2017 r.,
sygn. akt: KIO 1770/17, z 01.02.2023 r., sygn. akt: KIO 187/23 oraz z 05.03.2024 r., sygn. akt: KIO 572/24.

Skoro zatem Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w cato$ci wykonawca, kidry przystapit
do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie zglosit sprzeciwu, to majgc na uwadze powyzsze
okolicznosci faktyczne Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na
podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp. Zgodnie z przywolywanym przepisem jezeli uczestnik postepowania
odwotawczego, ktory przystapit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia
w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajagcy
wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym
w odwotaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze,w formie postanowienia, w
przypadku, o ktdrym mowa w art. 522.

W zwigzku z powyzszym lzba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 2 i art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, postanowita jak
w pkt 1 sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit a rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrbw z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztoéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020r., poz. 2437 ze
zmianami), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed
otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego nie przystgpit Zaden wykonawca po stronie zamawiajgcego albo
uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniost
sprzeciwu, lzba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od
odwotania, a koszty stron postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie.

Przewodniczacy:



