Sygn. akt: KIO 2027/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 6 czerwca 2025 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Katarzyna Prowadzisz
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 6 czerwca 2025 roku, w Warszawie, odwotfania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 lutego 2025 roku przezwykonawcdw wspolnie ubiegajacych sie o
zamowienie Ever Medical Care Spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie oraz EVER Cleaning Spodtka z ograniczong
odpowiedzialnoScig z siedziba w Warszawie oraz EVERTEAM Spoétka
z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Wojewddzki Szpital Zespolony
im. L. Rydygiera w Toruniu
postanawia:

1.Umarza postepowanie odwolawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcyK.S. prowadzgacego
dziatalnos¢ gospodarcza pod firma
»4 Idea K.S.” z siedzibg w Katowicachkwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ziotych zero groszy)
stanowigcej wniesiony wpis.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien
Publicznych.

Przewodniczaca: ..................ccoeeiiiiiiin
Sygn. akt: KIO 2027/25

UZASADNIENIE

Zamawiajgcy — Wojewodzki Szpital Zespolony im. L. Rydygiera w Toruniuprowadzi postepowania o
udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pod nazwg ,Swiadczenie ustug polegajacych
na specjalistycznym sprzataniu i utrzymaniu czystosci w pomieszczeniach szpitalnych i administracyjnych’.
Ogtoszenie o zamowieniu z dnia 12 maja 2025 r., Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej - numer wydania Dz.U. S:
90/2025, numer publikacji ogtoszenia: 300835-2025

W dniu 22 maja 2025 roku odwolujacy, dziatajgc na podstawie na podstawie art. 513 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 oraz z 2025 r. poz. 620, dalej: ustawa /
ustawa Pzp) odwotujgcy wniost odwotanie polegajacej na nieprawidtowym ustaleniu tresci dokumentow zamodwienia
(SWZ i ogtoszenia) w zakresie okre$lenia warunkow udziatu w postepowaniu, w wyniku czego zostaty okreslone w
sposob nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia i ograniczajgcy konkurencije.

Odwotujgcy zarzucita zamawiajgcemu naruszenie: art. 112 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 4) Pzp i art. 116 ust. 1 Pzp w zw.
z art. 16 pkt 1), 2) oraz 3) Pzp i art. 17 ust. 1 i 2 Pzp przez ustanowienie nadmiernego, nieproporcjonalnego,
dyskryminujgcego, niezachowujgcego zasad uczciwej konkurencji oraz réwnego trakiowania wykonawco w,
nieuzasadnionego warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolno$ci technicznych lub zawodowych okreslonego w
ust. 5 pkt 5.4 lit a) SWZ, co spowodowato w sposéb nieuzasadniony wyeliminowanie z postepowania znacznego kregu
wykonawco w zdolnych do jego wykonania i odebrato mozliwo$¢ uzyskania zamoéwienia Odwolujgcemu. Takie
sformutowanie warunku stanowi takze naruszenie zasady uzyskania najlepszych efektbw zaméwienia w stosunku do
poniesionych naktadoéw i uzyskania ustug najlepszej jakosci w ramach srodkoéw, ktére zamawiajgcy moze przeznaczy¢
na realizacje zamowienia, gdyz nieuzasadnione ograniczenie konkurencji ogranicza liczbe mozliwych do uzyskania w
postepowaniu korzystnych ekonomicznie ofert.
Odwolujgcy wnidst o:
1. nakazanie Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji SWZ w zakresie:
1) zmiany warunku udziatu w postepowaniu okreslonego w ust. 5 pkt 5.4 lit a) SWZ i niadanie mu brzmienia:
,a) wkaz zawierajgcy minimum 2 ustugi wykonane lub wykonywane w zakresie kompleksowego specjalistycznego
Sprzatania i utrzymania czysto$ci w pomieszczeniach szpitala a takZze wspotdziatania z personelem medycznym w
zakresie opieki nad pacjentem w szpitalu (czynno$ci pomocnicze przy pacjencie), ktore winny spetnia¢ nast. warunki: 3
sustugi $wiadczone co najmniej przez 12 miesiecy o wartosci ustug minimum 15.000.000,00 zt brutto (pietnascie milionéw
zt brutto),



sustugi wykonywane na minimum 30.000m? powierzchni wewnetrzne;j;

sustugi realizowane w szpitalu wykonujgcym $wiadczenia szpitalne czyli catodobowe kompleksowe swiadczenia zdrowotne,
o liczbie t6zek minimum 500,

w okresie ostatnich 3 lat, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wraz z podaniem ich
warto$ci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw; na rzecz ktorych ustugi zostaty wykonane lub sg wykonywane, oraz
zatgczeniem dowodow okreslajgcych czy te ustugi zostaty wykonane lub sg wykonywane nalezycie, przy czym dowodami,
0 ktérych mowa, sg referencje badz inne dokumenty wystawione przez podmiot, na rzecz ktdérego ustugi zostaty
wykonane, a w przypadku $wiadczen powtarzajgcych sie lub cigglych sq wykonywane, a jezeli Wykonawca z przyczyn
niezaleznych od niego nie jest w stanie uzyskac tych dokumentéw— o$wadczenie wykonawcy.

- minimum jedng ustuge wykonana lub wykonywang, ktorej przedmiotem jest caforoczne utrzymanie czystosci terenow
zewnetrznych o powierzchni minimum 15 000 m? wykonywane przez okres minimum 12 miesiecy .

Izba ustalita, Ze do postepowania odwotawczego skutecznie nie przystapit zaden wykonawca. Do dania
wydania postanowienia do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
nie wplynelo zadne zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego, co wynika z akt postepowania
odwotawczego. Kopia odwotania zostata przekazana wszystkim wykonawcom uczestniczgcym w postepowaniu w dniu
23 maja 2025 roku, co wynika z pisma zamawiajgcego z dnia 5 czerwca 2025 roku. Termin na skuteczne zgloszenie
przystgpienia do postepowania odwotawczego uptyngt w dniu 26 maja 2025 roku.

Z pisma zamawiajgcego z dnia 5 czerwca 2025 roku réwniez wynika, ze nie zostato zgtoszone zadne przystgpienie do
zZamawiajgcego.

Pismem z dnia 30 maja 2025 roku ,Odpowied? Zamawiajgcego na odwotanie —uwzglednienie zarzutu w
catosci”, przestanym drogg elektroniczng do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w tym samym dniu oraz w dniu 4
czerwca 2025 roku przestane stanowisko
na pi$mie, Zamawiajacy podat, ze:

Uwzglednia w cato$ci zarzut przedstawiony w odwofaniu, a wkonsekwencji wnioskuje

0 umorzenie postepoania.

W tresci pisma podano zamawiajgcego i odwolujgcego oraz nazwe postepowania

0 udzielnie zaméwienia publicznego, a takze zmawiajgcy przedstawit uzasadnienie czynnosci jaka podjat. Dokument ten
podpisali Pani M.F. — Z-ca. Dyrektora do spraw Finansowych oraz Pan M.R. — Z-ca Dyrektora do spraw Administracyjno -
Technicznych, oboje dziatajgcy na podstawie petnomocnictw z dnia 28 listopada 2024 roku udzielonych przez Panig
Sylwie Sobczak — Dyrektora.

Izba stwierdzita, wobec ustalenia, ze zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu
oraz braku zgtoszenia przystgpien do postepowania odwotawczego, zaszly przestanki do umorzenia postepowania
odwotawczego zgodnie
z art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo zaméwien publicznych oraz wydania postanowienia zgodnie
z art. 568 pkt 3 ustawy. Zgodnie z regulacjg art. 522 ust. 1 ustawy zamawiajacy wykonuje, powtarza lub uniewaznia
czynno$ci w postepowaniu
0 udzielnie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Izba zaznacza w tym miejscu, majgc na uwadze petng treS¢ ztozonego przez zamawiajgcego pisma z dnia 30 maja
2025 roku, ze umarzajgc postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez udziatlu stron na skutek
uwzglednienia przez w calosci zarzutow odwotania Izba nie dokonuje oceny czynnosci, ktére ewentualnie w pismie
zawierajgcym o$wiadczenie

0 uwzglednieniu odwotania wskazywatby zamawiajgcy tj. 1zba nie ocenia czynnosci jakie wykonat, wykonuje badz jakich
zapowiada wykonanie zamawiajgcy w zwigzku

z uwzglednieniem zarzutéw odwotania. Zamawiajgcy réwniez nie ma obowigzku przedstawiania takich informacji w
piSmie zawierajgcym o$wiadczenie o uwzglednieniu zarzutéw odwotania w catosci/ w czesci.

Przepis ustawy uzaleznia mozliwoS¢ umorzenia postepowania przez Izbe, w przypadku uwzglednienia zarzutéw
odwotania w catosci przez zamawiajgcego, jedynie od tego,

czy w postepowaniu zostato skutecznie wniesione zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego oraz czy
zostat wniesiony sprzeciw co do uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu.
Umarzajgc postepowanie odwotawcze Izba nie rozstrzyga merytorycznie o zarzutach odwotania.

O kosztach postgpowania orzeczono stosownie do wyniku postgpowania
na podstawie art. 574 oraz art. 575 i art. 576 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo zaméwien publicznych (Dz. U.
z 2022, poz. 1710 ze zm.) oraz w oparciu o przepisy § 5 pkt 2 i § 9 ust. 1 pkt 2 lit a rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 roku
w Sprawie szczegdfowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu



pobierania wpisu od odwofania.
Biorac powyzsze pod uwage, orzeczono jak w postanowieniu.

Przewodniczaca: ........ccccvivniriiiii v e e e



