Sygn. akt: KIO 2018/25 Warszawa, 06 czerwca 2025 .
POSTANOWENIE

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Aneta Migcka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron w dniu 06 czerwca 2025 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 22 maja 2025r. przez Odwotujgcego PackMan sp. z o.0. (ul.
Przemystowa 4, 05-119 Lajski) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego 1 Regionalna Baza Logistyczna (ul.
Ciasna 7, 78-600 Watcz)
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz OdwotujgcegoPackMan sp. z o.0. (ul.
Przemystowa 4, 05-119 Lajski) kwoty 15000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej
uiszczony wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: .........coooiiiiiiin

Sygn. akt: KIO 2018/25

Uzasadnienie
Zamawiajgcy 1 Regionalna Baza Logistyczna prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest: ,Dostawa naczyn biodegradowalnych wykonana zgodnie ze
wskazanymi przez Zamawiajgcego wymaganiami zawartymi w ,WWymaganiach Eksploatacyjno-Technicznych na zakup
naczyn i sztuécéw biodegradowalnych".
Ogtoszenie o zamowieniu ukazato sie 20 marca 2025 roku w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiejpod numerem
2025/S 056-181047.
22 maja 2025 roku Wykonawca PackMan sp. z 0.0. wni6st odwotanie, w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
- art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamoéwien publicznych poprzez jego btedne zastosowanie i odrzucenie oferty
spetniajacej wymogi SWZ,
- art. 255 ust. pkt 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych poprzez jego btedne zastosowanie i uniewaznienie
postepowania, ktore nie podlegato uniewaznieniu.
Odwolujgcy wnidést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemuuniewaznienia czynno$ci Zamawiajgcego
polegajgcej na odrzuceniu oferty Odwotujgcego w zakresie zadania 1; dokonania czynno$ci ponownego badania oferty
Odwolujgcego w zakresie zadania 1 i wyboru jej jako najkorzystniejszej w zakresie zadania 1; uniewaznienie czynnosci
uniewaznienia postepowania w zakresie zadania 1.
05 czerwca 2025 roku Zamawiajgcy przestat pismo, w ktérym o$wiadczyl, ze uwzglednit w cato$ci zarzuty zawarte w
odwotaniu. Zamawiajgcy wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego.
Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie zgtosit przystapienia zaden wykonawca.
W zwigzku z powyzszym postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Prawo
zaméwien publicznych. Jednoczesnie Izba wskazuje, ze powyzszy przepis zobowigzuje Zamawiajgcego do wykonania,
powtorzenia lub uniewaznienia czynnosci zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Wobec faktu, ze uwzglednienie zarzutdw przez Zamawiajgcego nastgpito przed otwarciem posiedzenia i rozprawy,
0 kosztach postepowania orzeczono na podstawie §9 ust. 1 pkt 2a) Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30
grudnia 2020 roku w sprawie szczegdtowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania. Izba orzekta o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.



