Sygn. akt: KIO 2010/25
POSTANOWENIE

Warszawa, 6 czerwca 2025 .
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczgca:Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 6 czerwca 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej 21 maja 2025 r. przez wykonawce Light On Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie,

w postepowaniu prowadzonym przez Miasto Jelenia Gora,
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty 10 000 zt 00gr (stownie:
dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2010/25

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Miasto Jelenia Géra — prowadzi w trybie podstawowym postepowanie o udzielenie zaméwienia pn.
Budowa, przebudowa i wymiana o$wietlenia na obszarze srédmiescia Jeleniej Gory. Wartos¢ zaméwienia jest mniejsza
niz progi unijne. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych 11 marca 2025 r.
pod numerem 2025/BZP 00139914.

Wykonawca Light On Sp. z 0.0. wniést 21 maja 2025 r. odwotanie wobec:

—czynno$ci wyboru jako oferty najkorzystniejszej oferty ztozonej przez wykonawce Energolight Sp. z 0.0. z siedzibg w
Jeleniej Gorze (dalej: Energolight),

—uznania, ze wykonawca Energolight spetnia warunek udziatu w postepowaniu okre$lony w rozdziale 8 ust. 8.1 pkt 8.1.4
podpunkt 2 SWZ oraz zaniechanie czynno$ci wystosowania wzgledem wykonawcy Energolight wezwania z art. 122
ustawy Pzp;

—ewentualnie — zaniechanie czynnos$ci wezwania wykonawcy Energolight do poprawienia zobowigzania do udostepnienia
zasobow.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszeniem przepisow:

1)art. 122 w zw. z art. 119 w zw. z art. 118 ust. 2 ustawy Pzp przez uznanie, ze wykonawca Energolight spetnia warunek
udziatu w postepowaniu okreslony w rozdziale 8 ust. 8.1 pkt 8.1.4 podpunkt 2 SWZ oraz zaniechanie czynno$ci
wystosowania wzgledem wykonawcy Energolight wezwania z art. 122 ustawy Pzp, podczas gdy ze zobowigzania do
udostepnienia zasobdw przedstawionego przez tego wykonawce nie wynika, ze podmiot udostepniajacy zasoby
wykona prace, do realizacji ktérych udostepnione zdolnosci sg wymagane;

2)ewentualnie — art. 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynno$ci wezwania wykonawcy Energolight do
poprawienia zobowigzania do udostepnienia zasobdéw.

Odwotujacy wniost o nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,
dokonania ponownego badania i oceny ofert, w tym wystosowania wzgledem wykonawcy Energolight wezwania z art.
122 ustawy Pzp, ewentualnie — wystosowanie wzgledem wykonawcy Energolight wezwania do poprawienia
zobowigzania do udostepnienia zasobow.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie z 27 maja 2025 r. oSwiadczyl, ze uwzglednia w catosci zarzuty



przedstawione w odwotaniu.

Zgodnie z informacjg przedstawiong przez Zamawiajgcego, kopia odwofania z wezwaniem do udzialu w
postepowaniu odwotawczym zostata udostepniona na stronie prowadzonego postepowania 22 maja 2025 r., zatem
okreSlony w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp termin na zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego uptynat 26
maja 2025 r. W powyzszym terminie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie przystapit zaden
wykonawca.

Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze nalezato umorzyé, stosownie do dyspozycji art. 522 ust. 1
ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy Pzp i § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a,
orzekajgc o dokonaniu zwrotu z rachunku Urzedu na rzecz Odwotujgcych kwot uiszczonych tytutlem wpisu.



