Sygn. akt: KIO 1875/25
POSTANOWENIE
Warszawa, 6 czerwca 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
po rozpoznaniu ha posiedzeniu bez udziatu stron 6 czerwca 2025 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 12 maja 2025 r. przez wykonawce Elekta spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Wojskowy Instytut Medyczny — Panstwowy Instytut Badawczy z
siedzibg w Warszawie
przy udziale uczestnikow po stronie zamawiajgcego:
1.Health Technologies spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Warszawie,
2.Varian Medical Systems Poland spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz odwotujgcego Elekta spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (trzynascie tysiecy piecset ziotych zero groszy), stanowigcej 90% kwoty
naleznego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien
Publicznych.
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Sygn. akt: KIO 1875/25
Uzasadnienie

Wojskowy Instytut Medyczny — Panstwowy Instytut Badawczy z siedzibg w Warszawie (dalej: Zamawiajacy) prowadzi na
podstawie przepisoéw ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych postepowanie w trybie przetargu

nieograniczonego pn.: ,Dostawa akceleratoréw liniowych z wykonaniem prac remontowo — adaptacyjnych w
pomieszczeniach WIMPIB”, numer sprawy: P/139/2025/SZ/WIM/KPO/MON - 45/ZP/25, (dalej: Postepowanie).

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane 30 kwietnia 2025 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej, numer
wydania: Dz.U. S: 84/2025, numer publikaciji: 279776-2025.

12 maja 2025 r. wykonawca Elekta spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg
w Warszawie (dalej: Odwolujgcy), wniost odwotanie zarzucajac Zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. Q9 ust. 1,214 Pzpw zw. z art. 16 pkt 1, 2 i 3 Pzp przez dokonanie opisu przedmiotu zaméwienia w sposdb
nieuwzgledniajacy wszystkich wymagan
i okolicznosci mogacych mie¢ wptyw na tresé oferty, a takze poprzez stawianie wzgledem przedmiotu
zambwienia wymagan nieproporcjonalnych do celu zamowienia oraz w sposéb utrudniajgcy uczciwg
konkurencje, poprzez doboér parametrow technicznych i preferencje okreslonych rozwigzan technicznych,
ktére charakteryzujg produkty konkretnego producenta tj. Varian Medical Systems, doprowadzajac przy tym do
wyeliminowaniu innych wykonawcéw, w tym Odwotujgcego i jego produktow oraz w sposéb, ktory nie
prowadzi do zachowania zasady przejrzysto$ci postepowania, podczas gdy potrzeby Zamawiajgcego oraz
cel postepowania mogg by¢ spetnione w réwnym stopniu przez urzgdzenia oferowane przez innych
wykonawcow, w szczegolnosci Odwolujacego,
2.art. 16 pkt 1i 3 w zw. z art. art. 240 ust. 2 oraz art. 242 ust. 2 pkt 1 Pzp przez okreslenie sposobu oceny ofert w
kryterium ,Ocena techniczna” w sposob nieobiektywny, nieproporcjonalny, sprzeczny z zasadg réwnego
traktowania wykonawcow i uczciwej konkurenciji, a takze poprzez preferencje okreSlonych rozwigzan
technicznych, charakterystycznych dla wyrobdw konkretnego producenta.
W odpowiedzi na odwotanie z 4 czerwca 2025 r. Zamawiajgcy wniost o:
1.umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 Pzp, w zakresie zarzutu | dotyczgcego opisu



przedmiotu zaméwienia z pkt 22, 30, 81, 82, 98, 99, 101, 103, 106, 107, 118, 119, 124, 129, 130, 131, 149, 172,
174, 210, 227, 230, 231, 232, 233 i 234 zatgcznika nr 3 do SWZ;
2.oddalenie odwotania w zakresie pozostatych zarzutéw jako bezzasadnego.
5 czerwca 2025 r. Odwotujgcy ztozyt pismo procesowe w ktdrym oswiadczyt, ze wycofuje odwotanie.
Izba uznata w tej sytuaciji, ze odwotanie zostato w cato$ci skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy. Zgodnie z art.
520 ust. 2 Pzp cofnigte odwotanie nie wywotuje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do
Prezesa Izby. W konsekwenciji Izba stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania.
O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 Pzp
w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrébw w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujac dokonanie na rzecz Odwolujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamowien
Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentenciji.
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