Sygn. akt: KIO 1842/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 5 czerwca 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Danuta Dziubinska

Protokolant: Adam Skowronski

na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 5 czerwca 2025 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 10 maja 2025 r.

przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia - Konsorcjum "LARIX": S.M. ZUL "LARIX", J.C
FARMER, PPHU "LASPOL" M.P., J.G. Zaklad Ustug Le$nych, Zaktad Ustug Lesnych "KENIJA" T.M., Zaktad Us
Lesnych "ZUL" K.K., P.K. Zaktad Usltug Lesnych "FAGUS", Z.K. FIRMA TRANSPOROTWO HANDLOWO USLUG
"DRWALPOL", Przedsiebiorstwo Ustugowo-Handlowe R.D., K.B. Zaktad Ustug LeSnych, Przedsigbiorstwo Produkcyjr
Ustugowo Handlowe LASTECH A.G., AgroLas M.P., Ustugi Lesne "DRWAL" M.K., Ekonatura T.P., FAKTOR M.C.
siedzibg lidera, Schodnia, ul. Dtuga 8, 46040 Ozimek

w postepowaniu prowadzonym przez Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Opole, ul.
Groszowicka 10, 45517 Opole

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.znosi wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakazuje Urzedowi Zaméwien Publicznych dokonanie zwrotu z
rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznychna rzecz odwoltujgcego kwoty 15 000 zt 00 gr (pietnascie
tysiecy zlotych zero groszy) uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1842/25
Uzasadnienie

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Opolegdalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi, w trybie
przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z 11 wrzesnia 2019 roku - Prawo zamoéwien publicznych (dalej:
,2ustawa Pzp”), postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest wykonywanie ustug z
zakresu gospodarki lesnej na terenie Nadlesnictwa Opole w latach 2025-2027, numer referencyjny: Z.270.3.2024.
zamoéwienie zostato podzielone na pakiety.

Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 25 pazdziernika 2024
r., numer ogtoszenia: 651132-2024.

30 kwietnia 2025 r. Zamawiajgcy zawiadomit wykonawcow o wyborze w pakiecie nr 2 najkorzystniejszej oferty,
zfozonej przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia - Konsorcjum Klon w sktadzie: Zaktad
Ustug Lesnych Z.K., Ustugi Transportowe M.K.Z.P.H.U ,Pinus” s.c. D. Sitkowska, S. Pawlowski, Ustugi Lesne M.J
(dalej: ,Konsorcjum Klon”).

Wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamdwienia - Konsorcjum "LARIX" w skfadzie: "LARIX": S.M
ZUL "LARIX", J.G. FARMER, PPHU "LASPOL" M.P., J.G. Zakiad Ustug Le$nych, Zaklad Ustug Lesnych "KENIJA" "
Zaktad Ustug Lesnych "ZUL" K.K., P.K. Zaklad Ustug Lesnych "FAGUS", Z.K. FIRMA TRANSPOROTWO HANDLC
USLUGOWA "DRWALPOL", Przedsigbiorstwo Ustugowo-Handlowe R.D., K.B. Zaktad Ustug Lesnych, Przedsiebiorsh
Produkcyjno Ustugowo Handlowe LASTECH A.G., AgroLas M.P., Ustugi LeSne "DRWAL" M.K., Ekonatura T.P., FAKTO
M.C. (dalej tgcznie: ,Odwotujgcy”’) wniesli odwotanie wobec ww. czynnosci, w ktorym zarzucili Zamawiajgcemu
naruszenie przepisow:



1)art. 109 ust. 1 pkt 5) oraz art. 109 ust. 1 pkt. 7) ustawy Pzp poprzez ich niezastosowanie i nie podjgecie czynnosci
wykluczenia z postepowania wykonawcy: Konsorcjum Klon, podczas gdy wykonawca ten spetnia przestanki
wskazane w ww. regulacji ustawowej;

2)art. 109 ust. 1 pkt 8) oraz art. 109 ust. 1 pkt. 10) ustawy Pzp poprzez ich niezastosowanie i nie podjecie czynnosci
wykluczenia z postepowania wykonawcy: Konsorcjum Klon, podczas gdy wykonawca ten spetnia przestanki
wskazane w ww. regulacji ustawowej;

3)art. 226 ust. 1 pkt. 2a) ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez Konsorcjum Klon i dokonanie
wyboru jako najkorzystniejszej oferty tego wykonawcy, podczas gdy oferta ta zostata ziozona przez wykonawce
podlegajacego wykluczeniu z postepowania w oparciu o przepisy ustawy Pzp: art. 109 ust. 1 pkt 5), art. 109 ust. 1 pkt
7), art. 109 ust. 1 pkt 8), oraz art. 109 ust. 1 pkt 10);

4)art. 16 ustawy Pzp w zw. z art. 17 ust. 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie rzeczywistego powtérzenia czynnosci
badania i oceny ofert oraz zaniechanie catosciowej oceny zebranych w sprawie dokumentéw, co doprowadzito do
wyboru oferty wykonawcy podlegajgcego wykluczeniu z postepowania w oparciu o przepisy ustawy Pzp: art. 109 ust.
1 pkt 5), art. 109 ust. 1 pkt 7), art. 109 ust. 1 pkt 8) oraz art. 109 ust. 1 pkt 10).

W skazujac na powyzsze zarzuty Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania: uniewaznienia czynnos$ci
wyboru najkorzystniejszej oferty w pakiecie nr 2, wykluczenia z postepowania wykonawcy Konsorcjum Klon i odrzucenia
oferty tego wykonawcy, ponownego badania i oceny ofert oraz ponownego wyboru oferty najkorzystniejsze;.

W ustawowym terminie Zaden wykonawca nie zgtosit skutecznie przystgpienia do postepowania odwotawczego.

W odpowiedzi na odwotanie, przekazanej do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej 2 czerwca 2025 r,
Zamawiajacy ztozyt oswiadczenie o uwzglednieniu zarzutéw odwotania w catosci.

W zwigzku z powyzszym o$wiadczeniem Zamawiajgcego, Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze
postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp, zgodnie z ktorym: W przypadku
uwzglednienia przez zamawajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, 1zba moze umorzy¢ postepowanie
odwofawcze na posiedzeniu nigjawnnym bez obecnoSci stron oraz uczestnikéw postepowania odwofawczego, ktorzy
przystagpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem Ze w postepowaniu odwofawczym po stronie
zZamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnos$ci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwofawcze,
w formie postanowienia, w przypadku, o ktérym mowa wart. 522.

Z tych wzgledow Izba postanowita jak w pkt 1 sentenciji.

Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego oraz nakazata zwrot Odwotujgcemu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczegbtowych kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokoSci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).



