Sygn. akt: KIO 1810/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 30 maja 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Emilia Garbala
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 30 maja 2025 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 8 maja 2025 r. przez wykonawce
TDZ Technika Dla Zdrowia sp. z 0.0., ul. Generata Wtadystawa Sikorskiego 74, 05-082 Janéw, gm. Stare Babice,
w postepowaniu prowadzonym przez: Mazowiecki Szpital Specjalistyczny im. dr Jézefa Psarskiego w Ostrotece,
Al. Jana Pawda Il 120A, 07-410 Ostroteka,
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego, tj. wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o zamdwienie: MDS
Cardio sp. z 0.0., ul. Transportowcow 11, 02-858 Warszawa oraz E-TRUST sp. z 0.0., ul. Pucka 59, 84-240 Reda,
postanawia:

umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy TDZ Technika Dla Zdrowia
sp. z 0.0, ul. Generala Witadystawa Sikorskiego 74, 05-082 Jan6w, gm. Stare Babice, kwoty 15 @0,00 zt (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), tytutem uiszczonego wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczgca: ...
Sygn. akt: KIO 1810/25
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Mazowiecki Szpital Specjalistyczny im. dr J6zefa Psarskiego w OstroteceAl. Jana Pawia Il 120A, 07-410
Ostrofeka, prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. ,Zakup
niezbednego sprzetu i aparatury medycznej dla Mazowieckiego Szpitala Specjalistycznego im. dr. Jézefa Psarskiego w
Ostrofece”, numer referencyjny: MSS-DN-ZPP-26-50/24. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dziennikt
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 30.10.2024 r., nr 212/2024 660085-2024.

W dniu 08.05.2025 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie wykonawcy TDZ Technika Dla
Zdrowia sp. z 0.0., ul. Generata Wtadystawa Sikorskiego 74, 05-082 Jan6éw, gm. Stare Babice (dalej: ,Odwotujacy”), w
ktorym Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1)art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawg

Pzp”, poprzez brak podania prawidtowego uzasadnienia faktycznego i prawnego decyzji o odrzuceniu oferty

Odwotujgcego, gdyz uzasadnienie faktyczne tej decyzji pozostaje w sprzecznosci z jej uzasadnieniem prawnym,
2)art. 226 ust. 1 pkt 5 oraz art. 17 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, jak réwniez z ostroznosci - art. 109 ust. 1 pkt 10 ustawy Pzp

poprzez odrzucenie oferty zlozonej przez Odwotujgcego, w sytuacji gdy tres¢ tej oferty nie jest niezgodna z

warunkami zaméwienia, Odwotujgcy nie ztozyt oSwiadczenia niezgodnego z prawda, a kwestia, czy zaoferowany
tablet jest wyrobem medycznym czy tez nie, nie ma wplywu na decyzje podejmowane przez zamawiajgcego w
postepowaniu oraz zgodnos¢ tresci oferty z warunkami zaméwienia,
3)art. 226 ust. 1 pkt 5 oraz art. 17 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez
konsorcjum: MDS Cardio sp. z 0.0. oraz ETRUST sp. z 0.0. jako niezgodnej z warunkami zaméwienia,

4)art. 226 ust. 1 pkt 5 oraz art. 17 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez
wykonawce Viridian Polska sp. z 0.0. jako niezgodnej z warunkami zamowienia,

5)239 ust. 1 ustawy Pzp poprzez wybér jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez konsorcjum: MDS Cardio sp. z o.0.
oraz ETRUST sp. z 0.0., w sytuacji gdy ofertg najkorzystniejszg jest oferta Odwolujgcego.

W zwigzku z tym Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

1)uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,

2)uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego,

3)odrzucenia oferty konsorcjum: MDS Cardio sp. z 0.0. i ETRUST sp. z 0.0. oraz oferty wykonawcy Viridian Polska sp. z

0.0.,
4)powtoérzenia procedury oceny ofert i dokonania wyboru oferty najkorzystniejsze;.

Przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zglosili wykonawcy wspélnie ubiegajacy
sie 0 udzielenie zamowienia: MDS Cardio sp. z o0.0.,ul. Transportowcow 11, 02-858 Warszawa oraz E-TRUST sp. z
0.0., ul. Pucka 59, 84-240 Reda. Izba stwierdzita, ze przystgpienie zostato dokonane skutecznie.

W dniu 29.05.2025 r. Zamawiajgcy zawiadomit I1zbe o uniewaznieniu w czesci nr 1 postepowania: czynnosci

wyboru najkorzystniejszej oferty oraz czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego, a takze dotgczyt pismo informujgce



wykonawcow 0 powyzszym.

Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, lzba umarza postepowania odwotawcze,w formie postanowienia, w
przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Uniewaznienie przez Zamawiajgcego czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty oraz czynnosci odrzucenia
oferty Odwolujgcego oznacza, ze czynnosci, wobec ktorych zostato wniesione odwotanie, przestaty istniec. Tym samym
nie istnieje tzw. substrat zaskarzenia, niezbedny do tego, aby Izba mogta rozpozna¢ odwotanie merytorycznie i
stwierdzi¢, czy Zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia przepisoéw ustawy Pzp, czy nie. Sytuacja taka stanowi podstawe
umorzenia postepowania odwotawczego jako zbednego, w oparciu o art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

Zgodnie z § 9 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie szczegbtowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), w przypadku
umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze postepowanie stato
sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie.
Dlatego tez Izba umorzyla postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp i nakazata zwrécic¢
Odwolujgcemu kwote uiszczonego wpisu od odwotania.

Przewodniczaca:



