Sygn. akt KIO 1779/25
POSTANOWENIE
Warszawa, 30 maja 2025r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Ernest Klauzinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron 30 maja 2025 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 5 maja 2025 r. przez wykonawce BBC Best Building Consultants spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowa z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego: Muzeum Historyczne Miasta Krakowa z siedzibg w Krakowie
przy udziale wykonawcy zgtaszajgcego przystapienie do postepowania odwotawczego
po stronie zamawiajgcego: A.P. prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg
pod firma: S.A., ul. Duza Goéra 32H/15, 30-857 Krakow

postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcego: BBC Best Building
Consultants spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig spétka komandytowa z siedzibg w Warszawie kwoty 15
000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien
Publicznych.

Przewodniczacy...............

Sygn. akt KIO 1779/25
Uzasadnienie
Muzeum Historyczne Miasta Krakowa z siedzibg w Krakowie (dalej: Zamawiajgcy) prowadzi
na podstawie przepisow ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych postepowanie o udzielenie
zamoéwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Swiadczenie ustugi pelnienia kompleksowego
Nadzoru Inwestorskiego w ramach Projektu pn.: Modernizacja i rozbudowa budynku dawnego kina Swiatowid na potrzeby
Muzeum Nowej Huty Projekt wspoifinansowany przez Unie Europejskg w ramach dziatania VIl Priorytetu Kultura Dziatania
7.1. Infrastruktura kultury i turystyki kulturowej Programu Fundusze Europejskie na Infrastrukture, Klimat, Srodowisko
2021-2027”, znak sprawy: ZP-271-1/25), zwane dalej postepowaniem.
Ogloszenie 0 zamoéwieniu zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Europesjkiej
10 stycznia 2025 r. pod numerem 16635-2025.
5 maja 2025 r. odwotujgcy BBC Best Building Consultants spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka
komandytowa z siedzibg w Warszawie (dalej: Odwolujgcy) ziozyt odwotanie i zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 239 ust. 1 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1) Pzp przez dokonanie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, podczas
gdy oferta Odwotujgcego powinna byé najwyzej oceniona w Postepowaniu;
2.art. 239 ust. 1 Pzp w zw. z art. 239 ust. 2 Pzp w zw. z art. 253 ust. 1 pkt 1) Pzp
w zw. z art. 16 pkt 1) i 2) Pzp przez zaniechanie przedstawienia argumentacji (uzasadnienia) w stosunku do
oferty Odwotujgcego w zakresie nieprzyznania maksymalnej liczby punktéw w ramach pozacenowego kryterium
oceny ofert, podczas gdy obowigzkiem Zamawiajgcego bylo podanie uzasadnienia nieprzyznania punktéw ofercie
Odwolujgcego (mimo wskazania przez Odwolujgcego takiej liczby realizacji, ktéra uzasadniataby przyznanie
maksymalnej liczby punktéw w ramach pozacenowego kryterium oceny ofert).
W odpowiedzi na odwotanie z 26 maja 2025 r. Zamawiajgcy poinformowat, Ze uwzglednit zarzut nr 2 odwotania i 7 maja
2025 r. uzupetnit uzasadnienie informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty z 25 kwietnia 2025 r. przez poszerzenie
zawartego w informacji uzasadnienia, a w pozostatym zakresie wniést o odrzucenie odwotania poniewaz dotyczy ono
czynnosci, ktérg Zamawiajgcy wykonat zgodnie z tresScig wyroku Izby, to jest
na podstawie art. 528 pkt 5 Pzp.
27 maja 2025 r. Odwotujgcy w piSmie procesowym bedacym reakcjg na odpowiedz
na odwotanie wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 Pzp. Odwotujgcy wskazat
przy tym, ze Zamawiajgcy uwzglednit odwotanie i spetnit zawarte
w nim zgdania.
Fakt dokonania zmiany (uzupetnienia informacji o wyborze najkorzystniej oferty i o punktacji przyznanej ofertom)



potwierdzit sie — Odwolujacy ztozyt jako dowod kopie pisma Zamawiajgcego w sprawie.

Po stronie Zamawiajgcego zglosit przystapienie do postepowania odwotawczego

wykonawca: A.P. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: S.A., ul. Duza Géra 32H/15, 30-857 Krakéw (dalej:
Przystepujacy). Wobec czeSciowego uwzglednienia odwotania, Przystepujgcemu przystugiwato prawo do wniesienia
sprzeciwu wobec tej czynnosci. Niewatpliwym jest jednak, ze Zamawiajgcy uwzgledniajgc zarzut nr 2 odwotania od razu
zrealizowat zwigzane z zarzutem zgdanie, tj. opublikowat uzupetione uzasadnienie punktacji ofert w postepowaniu. Tym
samym ewentualny sprzeciw Przystepujgcego od czesciowego uwzglednienia odwotania bytby bezprzedmiotowy.
Odwotanie skierowane bylo przede wszystkim przeciwko uzasadnieniu punktacji przyznanej ofercie Odwotujgcego —
zarzut nr 1 miat charakter wynikowy, nie byt zarzutem samoistnym. Dlatego Izba oddalita wniosek Zamawiajgcego o
czesciowe odrzucenie odwotania. Odwolujgcy kwestionowat sposob w jaki Zamawiajgcy uzasadnit przyznang ofercie
Odwolujgcego punktacje, nie polemizowat z wyrokiem KIO 1171/25.

Dlatego Izba doszta do przekonania, ze zaistniaty przestanki do umorzenia podstepowania na podstawie art. 568 pkt 2
Pzp, ktory stanowi, ze Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze
dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. Odwolujgcy oswiadczyt, ze uzupetienie
uzasadnienia punktacji oferty spetnito zgdania odwotania, zatem nie ma juz gtéwnej czesci sporu miedzy stronami. Z
kolei uwzglednienie czeSci odwotania przez Zamawiajgcego miato przede wszystkim charakter dziatan faktycznych, bez
zachowania terminu do wniesienia ewentualnego sprzeciwu przez Przystepujacego.

Niezaleznie od kwestii poprawnosci czynnosci uzupetnienia uzasadnienia, nie ma watpliwosci, ze miedzy Zamawiajgcym
i Odwolujgcym nie ma juz sporu, ktory byt podstawag odwotania. Dlatego tez Izba uznata, ze dalsze postepowanie stato
sie zbedne.

Biorgc pod uwage powyzsze Izba orzekta jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 Pzp

w zw. z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrbw w sprawie szczegétowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z
2020 r. poz. 2437).
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