Sygn. akt: KIO 1864/25

POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 28 maja 2025 .
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Adriana Urbanik

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego w dniu 28 maja 2025 r. w
Warszawie wobec odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej w dniu 12 maja 2025 r. przez
wykonawce Light On sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Gming Kostomioty

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy Light On sp. z 0.0. z
siedzibg w Warszawie kwoty 10 000 zt 00 gr (sfownie: dziesie¢ tysiecy ziotych zero groszy) stanowigcej
uiszczony wpis.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie
- Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1864/25
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Gmina Kostomioty, ul. Slezna 2, 55-311 Kostomioty, prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie podstawowym
na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2024 r., poz. 1320), dalej ,ustawa Pzp”, pn. ,Budowa oSwietlenia ulicznego na terenie gminy Kostomtoty” (numer
referencyjny: PIFZ.271.1.1.2025.MT).

Ogtoszenie o zamowieniu opublikowane zostalo w  Biuletynie Zaméwien Publicznych 1 kwietnia 2024 r, za
numerem 2025/BZP 00171897.

12 maja 2025 r. odwotanie wniést wykonawca Light On sp. z o0.0., ul. Zygmunta Krasinskiego 18/97, 01-581
Warszawa, wobec czynno$ci i zaniechah zamawiajgcego:

1) uznania, ze czes¢ wyjasnien razaco niskiej ceny wraz z zatgcznikami przedstawione przez wykonawce K.Z.,
prowadzgca dziatalnos¢ gospodarczg pod firma , Twoj Elektryk 24 K.Z.” (dalej: ,, Twéj Elektryk 24”) zostaly skutecznie
zastrzezone jako tajemnica przedsiebiorstwa, a w konsekwencji zaniechanie czynno$ci udostepnienia tych dokumentow
odwotujgcemu;

2) uznania, ze czgS¢ wyjasnien razgco niskiej ceny wraz z zatgcznikami przedstawione przez wykonawce PBS
Polska spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowa (dalej: ,PBS Polska”) zostaly skutecznie
zastrzezone jako tajemnica przedsiebiorstwa,

a w konsekwencji zaniechanie czynnosci udostepnienia tych dokumentéw odwotujgcemu;

3) zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy Telfa spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig (dalej: , Telfa”).

Odwotujgcy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

2) powtoérzenia czynno$ci badania i oceny ofert, w tym: nakazanie udostepnienia odwotujgcemu wyjasnien razgco
niskiej ceny przedstawionych przez wykonawce Twdj Elekiryk 24; nakazanie udostepnienia odwotujgcemu wyjadnieh
razgco niskiej ceny przedstawionych przez wykonawce PBS Polska; nakazanie odrzucenia oferty wykonawcy Telfa.

Do postepowania odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.

27 maja 2025 r. zamawiajgcy ztozyt pismo procesowe, w ktérym oswiadczyt,
ze uwzglednia odwotanie w cato$ci i wnosi o umorzenie postepowania odwotawczego.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i stwierdzita, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotanie nie zawiera brakéw formalnych oraz zostat uiszczony
od niego wpis. Izba ustalita, ze nie zaistniaty przestanki okreSlone w art. 528 ustawy Pzp, ktére skutkowatyby
odrzuceniem odwotania.

Do postepowania odwotawczego nie przystapit zaden wykonawca.



27 maja 2025 r. zamawiajgcy oSwiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w catoSci.

Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1, art. 568 pkt 3 oraz art. 553 zdanie drugie ustawy Pzp, postanowita
umorzy¢ postepowanie odwofawcze w niniejszej sprawie, poniewaz zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie Zaden
wykonawca.

W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Ztozenie oSwiadczenia o uwzglednieniu zarzutdbw w odwotaniu przez zamawiajgcego warunkuje zakonczenie
postepowania odwotawczego bez koniecznosci rozpoznawania zarzutbw w odwotaniu i merytorycznego stanowiska
izby.

Orzekajgc o zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego, izba uwzglednita okoliczno$é, iz przed otwarciem
rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a po stronie zamawiajgcego nie
przystgpit
zaden wykonawca, zatem na rzecz odwolujgcego nalezato zwrdci¢ kwote wpisu uiszczonego na rachunek Urzedu
Zamoéwien Publicznych, czyli kwote 10 000,00 zt, stosownie do art. 557
i art. 575 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwienh publicznych oraz § 9 ust. 1
pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentenciji.

Przewodniczaca: .......c.cceeviiiiiinnnt.
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