Sygn. akt: KIO 1840/25
POSTANOWENIE
Warszawa, 26 maja 2025 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron 26 maja 2025 r. w Warszawie w sprawie odwofania wniesionego do
Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej 9 maja 2025 r. przez wykonawce Integrated Solutions spdtka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg
w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcych: Poczte Polskg Spétka Akcyjna z siedzibg w
Warszawie oraz Bank Pocztowy S.A. z siedzibg w Bydgoszczy
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego: Operator Chmury Krajowej spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz odwotujgcego Integrated Solutions
spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej
90% kwoty naleznego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien
Publicznych.
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Sygn. akt: KIO 1840/25
Uzasadnienie

Poczta Polska Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie oraz Bank Pocztowy S.A. z siedzibg

w Bydgoszczy (dalej: Zamawiajacy) prowadzg na podstawie przepisow ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamoOwien publicznych postepowanie w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Dostawa oprogramowania, subskrypciji
ustug i oprogramowania, ustug hostowanych

i platformowych, prawa do uaktualniania wraz z ustugami wsparcia dla posiadanego oprogramowania oraz dodatkowego
wsparcia technicznego”. Znak sprawy: BZ.26.77.2025, (dalej: Postepowanie).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane 31 marca 2025 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod
numerem Dz.U. S: 63/2025 203392-2025.

9 maja 2025 r. wykonawca Integrated Solutions spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig
z siedzibg w Warszawie (dalej: Odwolujgcy), wniést odwotanie i zarzucit Zamawiajgcemu nastgpujgce naruszenia
przepiséw ustawy:
1.Wybér jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy OChK i zaniechanie odrzucenia ofert wykonawcéw OChK i APN,
pomimo iz tres¢ ofert tych wykonawcow jest niezgodna
z warunkami zaméwienia z uwagi na brak zaoferowania produktéw Microsoft
lub réwnowaznych ze wzgledu na wskazanie w tresci oferty zaoferowanych produktéw w sposéb
niejednoznaczny, uniemozliwiajgcy ich identyfikacje - co stanowi naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp;
2.Wybor jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy OChK i zaniechanie odrzucenia ofert wykonawcéw OChK i APN,
pomimo iz oferty tych wykonawcow zawierajg btgd
w obliczeniu ceny, polegajgcy na nieuwzglednieniu w cenie oferty warunkéw producenta Microsoft i nie
wkalkulowanie w cene oferty wzrostu ceny zakupu produktéw o 3% w przypadku, gdy zakup nie zostanie
wprowadzony do systeméw producenta przed dn. 30.05.2025 r., pomimo, iz Zamawiajgcy nie zastrzegt, ze
umowa zostanie zawarta w odpowiednim terminie, aby obowigzywat dodatkowy rabat 3%,
co stanowi naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 10 Pzp, ewentualnie
3.W przypadku nie uwzglednienia zarzutu, o ktérym mowa w pkt 2 powyzej wybor jako najkorzystniejszej oferty
wykonawcy O ChK i zaniechanie odrzucenia ofert wykonawcéw OChK i APN, pomimo iz oferty tych wykonawcow
zawierajg cene razgco niskg w stosunku do przedmiotu zamdwienia, co stanowi naruszenie art. 226 ust. 1



pkt 8 Pzp;
4.Zaniechanie wezwania Odwotujgcego do uzupetnienia oswiadczenia JEDZ, pomimo, ze Zamawiajacy byt do tego
zobowigzany i nie zachodzity zadne przestanki wytgczajgce obowigzek wezwania do uzupetnienia, co stanowi
naruszenie art. 128
ust. 1 Pzp.
26 maja 2025 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo procesowe Odwolujagcego, w ktorym
Odwolujgcy oswiadczyt, ze wycofuje odwotanie w catoSci.
Izba uznata w tej sytuaciji, ze odwotanie zostato w catoSci skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy. Zgodnie z art.
520 ust. 2 Pzp cofnigte odwotanie nie wywotuje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do
Prezesa Izby. W konsekwenciji Izba stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania.
O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 Pzp
w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrébw w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujac dokonanie na rzecz Odwolujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamowien
Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentenciji.
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