Sygn. akt: KIO 1594/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 26 maja 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Ewa Sikorska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego w dniu 26 maja 2025 r. w
Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 kwietnia 2025 r. przez
wykonawce R.W., w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Gmine Zary w Zarach

Uczestnik postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego: P.W.

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz: wykonawcyR.W. kwoty 9 000 zt
00 gr (stownie: dziewie¢ tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga, za posSrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1594/25
Uzasadnienie
Zamawiajgcy —Gmina Zary w Zarach— prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie
podstawowym bez negocjaciji, ktérego przedmiotem jest budowa o$wietlenia drogowego w m. Lubomys|.

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2024 roku, poz. 1320), zwanej dalej ustawg P.z.p.

W dniu 23 kwietnia 2025 r. wykonawca R.W. (dalej: odwolujacy) wniost odwotanie na niezgodng z przepisami
ustawy czynno$¢ zamawiajgcego, podjetg w postepowaniu o udzielenie zamowienia oraz na zaniechanie czynno$ci w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, do ktdrej zamawiajgcy byt obowigzany na podstawie ustawy.

Czynnosci lub zaniechania czynno$ci zamawiajgcego, ktorym odwolujgcy zarzuca niezgodnoS¢ z przepisami
ustawy, to zaniechanie czynnosci dorgczenia oferentowi petnej dokumentacji zwigzanej z oferta, w tym zaniechanie
dokonania czynnosci odtajnienia dokumentéw i informacji zastrzezonych przez ,IT PARTNER P.W.” w wyja$nieniach
razgco niskiej ceny.

Czynnosciom i zaniechaniom czynno$ci przez zamawiajgcego odwolujgcy postawit zarzut naruszenia art. 18 ust.
3 ustawy P.z.p. w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz.U. z
2022 r. poz. 1233) w zw. z art. 21 ust. 1 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 .
w sprawie zamowien publicznych, uchylajacej dyrektywe 2004/18/WE w zwigzku z w zw. z art. 16 pkt 112 w zw. z 74
ust .2 i art. 239 ust. 1 ustawy P.z.p. poprzez ich wadliwg wykiadnie i btedne zastosowanie skutkujgce uznaniem za
skuteczne zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa w zakresie dokumentdéw i wyjasnien dotyczgcych razgco niskiej
ceny, stanowigcej replike na wezwanie zamawiajgcego z dnia 05 marca 2025 roku, podczas gdy, zdaniem
odwolujgcego, nie wykazat on w sposdb skuteczny, ze ww. zastrzezone informacje stanowig tajemnice
przedsiebiorstwa, uzasadnienie zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa jest ogdlnikowe, gotostowne i nieudowodnione,
a przedstawione informacje nie zastugujg na objecie ich tajemnicg przedsiebiorstwa (jako wyjatku od zasady jawnosci
postepowania) i w konsekwencji doprowadzenie do braku udostepnienia konkurencyjnym wykonawcom informaciji
stanowigcych tre$¢ oferty i uniemozliwienia zweryfikowanie wyja$nien dotyczacych razgco niskiej ceny.

Wskazujgc na powyzsze odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz:

1) nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej;

2) nakazanie powtdrzenia czynno$ci badania i oceny ofert,

3) nakazanie zamawiajgcemu udostepnienia w catosSci wyjasnien wykonawcy w odpowiedzi na pismo
zamawiajgcego z dnia 05.03.2025 roku, w tym odtajnienia zastrzezonych przez wykonawce |IT PARTNER P.W.
dokumentdéw zwigzanych z wyjasnieniami razgco niskiej ceny i tym samym uznanie za bezskuteczne zastrzezenie jako
tajemnicy przedsigbiorstwa ztozonych wyjasnien w odpowiedzi na pismo z dnia 05.03.2025 r. z zachowaniem tajnosci
listy ptac i innych dokumentéw zawierajgcych dane osobowe pracownikéw,

oraz

obcigzenie kosztami postepowania zamawiajgcego oraz zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujagcego



kwoty stanowigcej koszty poniesione z tytutu wpisu, kosztow zastepstwa prawnego a takze kwoty wskazanej przez
odwotujgcego na rozprawie spisu kosztow.

W dniu 23 maja 2025 roku, przed rozprawa, odwotujgcy cofnat odwotanie z dnia 23 kwietnia 2025 roku.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie
zgodnie z art. 520 ust. 12 P.z.p. oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia
30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu w wysokosci stanowigcej 90% jego wartoSci.



