Sygn. akt: KIO 1528/25
POSTANOWENIE
Warszawa dnia 15 maja 2025 .
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Luiza Lamejko

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikbw postepowania odwotawczego w dniu 15 maja
2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 22 kwietnia 2025 r. przez
wykonawce FAGUS Sp. z o.0.

z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Miasto Stoteczne Warszawa Dzielnica Mokotow
z siedzibg w Warszawie

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia:
B.M. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg INZONE B.M. z siedzibg w Starym Mystkéwcu i RAFDAR Sp. z o.
z siedzibg

w Poznaniu

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy FAGUS Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie kwoty15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
Zlotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.
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Uzasadnienie

Miasto Stoteczne Warszawa Dzielnica Mokotéw z siedzibg w Warszawie(dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi w trybie
przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn.: ,Letnie oczyszczanie ulic gminnych
i drég wewnetrznych na terenie Dzielnicy Mokotéw w Warszawie — kompleks A”. Postepowanie to prowadzone jest na
podstawie przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze
zm.), zwanej dalej: ,ustawa Pzp”’. Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z dnia 7 lutego 2025 r. nr 84305-2025.

W dniu 22 kwietnia 2025 r. wykonawca FAGUS Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie(dalej: ,Odwotujgcy”) wnidst
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie od czynno$ci
Iniechan Zamawiajgcego polegajgcych na:

1. naruszeniu zasady jawnosci postepowania o0 zaméwienie publiczne, poprzez bezpodstawne ograniczenie dostepu do
informacji zwigzanych z przedmiotowym Postepowaniem o zamowienie publiczne, tj. zaniechanie odtajnienia i
ujawnienia Odwotujgcemu, dokumentu ,oferta utylizacja — zatgcznik nr 7”, przedstawionego jako dowdd do wyjasnien
Razaco Niskiej Ceny (dalej: ,Wyjasnienia RNC”), przezwykonawcdéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamoOwienia: B.M. prowadzacy dziatalno§¢ gospodarcza pod firmg INZONE B.M. z siedzibg w Starym Mystkéwcu
RAFDAR Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu (dalej: ,Konsorcjum”);

2. prowadzeniu Postepowania 0 zaméwienie publiczne w sposob niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji dla
wykonawcow oraz w sposéb nieprzejrzysty;

3. wyborze oferty Konsorcjum jako najkorzystniejszej, mimo braku mozliwosci zweryfikowania przez Odwotujgcego, czy
oferta Konsorcjum nie zawiera RNC oraz czy umozliwia wykonanie przedmiotu zamowienia, zgodnie z wymaganiami
Zamawiajgcego, okreslonymi w Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia (SWZ) oraz deklaracjami zawartymi

w Wyjasnieniach RNC.



Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 18 ust. 1-3 ustawy Pzp, poprzez wadliwe uznanie, iz Konsorcjum wraz

z przekazaniem w Wyjasnieniach RNC, informacji zawartych w dokumencie ,oferta utylizacja — zatgcznik nr 7”
zastrzegto skutecznie, ze nie mogg by¢ one udostepnione oraz wykazato, ze wszystkie zastrzezone informacje, zawarte
w ,oferta utylizacja — zatgcznik nr 7” (ij. caly dokument) stanowity tajemnice przedsiebiorstwa tego Wykonawcy.
Powoduije to niezgodne

z prawem: naruszenie zasady jawnosci, ograniczenie innym wykonawcom dostepu do informacji i $wiadome
nieujawnienie informacijj;

2. art. 16 pkt 1) i 2) ustawy Pzp, tj. prowadzenie zamowienia publicznego w sposéb naruszajacy uczciwg konkurencje i w
sposob nieprzejrzysty, z uwagi na naruszenie zasad wskazanych w pkt. I.1.;

3. art. 239 ust. 1 i 2 ustawy Pzp, poprzez nieuzasadnione i przedwczesne uznanie, ze oferta Konsorcjum jest
najkorzystniejsza, na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych

w dokumentach zamowienia, a jednocze$nie Wykonawca ten jest w stanie wykona¢ przedmiot zamédwienia, za
oferowang cene i w sposéb wymagany prawem.

Odwotujgcy wnidst o:

1.uwzglednienie odwotania w cato$ci i nakazanie Zamawiajgcemu odtajnienia
i udostepnienia Odwotujgcemu dokumentu ,oferta utylizacja — zatgcznik nr 7”, przekazanego przez Konsorcjum jako
dowdd nr 4 wraz z Wyjasnieniami RNC.

2. uniewaznienie czynnosci Zamawiajgcego o wyborze oferty Konsorcjum jako najkorzystniejszej i powtdrzenie przez
Zamawiajgcego czynnosci badania oferty Konsorcjum czy nie zawiera razgco niskiej ceny i czy Konsorcjum spetnia
warunki udziatu

w postepowaniu.

3. dopuszczenie i przeprowadzenie dowoddw z dokumentacji przedmiotowego Postepowania, w szczegdlnosci:

> dokumentu z dnia 24 marca 2025 r., sporzgdzonego przez Zamawiajgcego, tj. wezwania Konsorcjum do ztozenia
wyjasnien ceny oferty wraz z dowodami;

> dokumentu z dnia 02 kwietnia 2025 r., sporzadzonego przez Konsorcjum: ,WYJASNIENIA — ODOPOWIEDZ M
WEZWANIE ZAMAWIAJACEGO Z DNIA 18.03.2025 r.” (dalej: ,Wyjasnienia RNC”) wraz z dowodami zatgczonymi do ty
Wyjaénien;

> dokumentu z dnia 16 kwietnia 2025 r., sporzgdzonego przez FAGUS: ,WNIOSEK
O UDOSTEPNIENIE DOKUMENTU”;

> dokumentu z dnia 17 kwietnia 2025 r., sporzgdzonego przez Zamawiajacego, stanowigcego odpowiedz na powyzszy
wniosek Odwolujgcego z 16.04.2025 r.

> korespondencji elektronicznej, {j.:
v Wniosku FAGUS z dnia 09 kwietnia 2025 r., o przestanie dokumentéw Postepowania dotyczgcych Konsorcjum,

v Odpowiedzi Zamawiajgcego z dnia 11 kwietnia 2025 r. (06:35:57), sporzadzonej przez Panig A.C. wraz z zatgczonym
folderem ,do wystania.zip” i jego zawartoscig;

v Whniosku FAGUS z dnia 16 kwietnia 2025 r., o udostgpnienie dokumentu Konsorcjum: ,oferta utylizacja — zatagcznik nr
7

v Odpowiedzi Zamawiajgcego z dnia 17 kwietnia 2025 r. (13:32:53), sporzgdzonej przez Panig A.C. wraz z zatagczonym
plikiem ,,Odp Fagus.pdf”.

4.obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego, w tym kosztami zastepstwa procesowego przed
Krajowg Izbg Odwotawczg.



Przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zgtosili wykonawcywspolnie ubiegajacy
sie 0 udzielenie zamowienia: B.M. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg INZONE B.M. z siedzibg w Starym
Mystkéwcu
i RAFDAR Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu.

Pismem z dnia 6 maja 2025 r. Zamawiajgcy zlozyt oSwiadczenie, ze uwzglednienia zarzuty podniesione w
odwotaniu w cato$ci.

Pismem z dnia 9 maja 2025 r. Konsorcjum ztozylo o$wiadczenie, ze majgc na wzgledzie odpowiedz na
odwotanie Zamawiajgcego z dnia 6 maja 2025 r., w ktorej Zamawiajgcy uwzglednit odwotanie, nie wnosi sprzeciwu od
uwzglednienia odwotania. Konsorcjum wniosto o umorzenie postepowania odwotawczego.

Wobec powyzszych ustalen, Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania
postanowienia o umorzeniu postepowania odwotawczego na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu
z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
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