Sygn. akt KIO 2270/23
POSTANOWENIE
z 11 sierpnia 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy.Ernest Klauzinski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w Warszawie 11 sierpnia
2023 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej1 sierpnia 2023 r. przez wykonawce S.J., J., D.
,Czystos¢” Spotka Jawna, ul. Stawkowska 22, 05-200 Wotomin w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego:
Powiat Wotominski z siedzibg w Wolominie
postanawia:

1)umarza postepowanie odwotawcze;
2)nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego: S.J., J., D.
,Czystos¢” Spotka Jawna,
ul. Stawkowska 22, 05-200 Wotomin kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ziotych zero groszy),
uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych
(tj. Dz.U. z 2022 r. poz. 1710) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy...............

Sygn. akt: KIO 2270/23
Uzasadnienie
Powiat Wotominski z siedzibg w Wolominie (dalej: Zamawiajgcy) prowadzi na podstawie przepiséw ustawy z 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (t,j. Dz.U. z 2022 r. poz. 1710, dalej: Pzp) postepowanie w trybie
podstawowym pn.: ,Rozbudowa drogi powiatowej nr 4328W na odcinku od dziatki ew. nr. 38/2 do dz. ew. nr 640 obreb
0019-Sulejow w miejscowosci Sulejéw, gmina Jadow (dalej jako Postepowanie)’, numer:BZP.272.95.2023, zwane dalej
postepowaniem.
Ogtoszenie w sprawie zamowienia publicznego 26 czerwca 2023 r. zostato opublikowane
w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod numerem: 2023/BZP 00276066/01.
1 sierpnia 2023 r. wykonawca S.J., J., D. ,Czystos¢” Spotka Jawna,
ul. Stawkowska 22, 05-200 Wotomin (dalej: Odwolujgcy), wniost odwotanie i zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 253 ust. 1 pkt 2 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1, 2, 3 Pzp przez zaniechanie przedstawienia adekwatnego
uzasadnienia faktycznego oraz uzasadnienia prawnego w zawiadomieniu o odrzuceniu oferty z 27 lipca 2023 r.,
co udaremnia Odwotujgcemu mozliwos¢ skorzystania ze Srodkdéw ochrony prawnej, a takze stanowi naruszenie
zasady przejrzystosci postepowania o zamdwienie publiczne, a takze jawnosci postepowania oraz réwnego
traktowania wykonawcow i zachowania uczciwej konkurencji,
2.art. 226 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 121 pkt 1 Pzp przez odrzucenie oferty Odwolujgcego, jako niezgodnej z warunkami
zamowienia mimo, ze oferta pozostaje zgodna
z warunkami zaméwienia, w szczegdlnosci z brakiem obowigzku osobistego wykonania kluczowych zadan,
3.art. 255 pkt 3 Pzp przez jego zastosowanie i uniewaznienie Postepowania, mimo
ze oferta Odwotujgcego nie kwalifikowata sie do odrzucenia i jako taka powinna zosta¢ wybrana jako oferta
najkorzystniejsza, co tym samym uniemozliwiato uniewaznienie Postepowania,
ewentualnie
4.art. 223 ust. 1 Pzp przez zaniechanie zgdania od Odwolujgcego wyjasnien dotyczacych tresci ztozonej oferty z 26
czerwca 2023 r.
Zamawiajacy wniost odpowiedz na odwotanie pismem z 10 sierpnia 2023 r., kt6re wptyneto
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej przed otwarciem posiedzenia Izby i ztozyt oSwiadczenie o uwzglednieniu w
catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego w wymaganym terminie

nie przystapit zaden wykonawca.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu
o art. 522 ust. 1 ustawy z 11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych. Zgodnie z trescig tego przepisu w



przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzyé
postepowanie odwolawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego, ktérzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy,

pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza

lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu. Taka
sytuacja zaistniata w przedmiotowym postepowaniu odwotawczym. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
odwotania, natomiast po jego stronie nie przystapit do postepowania odwotawczego zaden wykonawca, co wyczerpuje
dyspozycje ww. przepisu i obliguje I1zbe do umorzenia postepowania odwotawczego. Powyzsze powoduje zakonczenie
postepowania odwotawczego bez merytorycznego rozpoznania zarzutéw odwotania.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 3 Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie
postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 Pzp.
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