Sygn. akt: KIO 3732/23
POSTANOWENIE
z dnia 21 grudnia 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Aneta Mlacka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 21 grudnia 2023 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 11 grudnia2023 r. przez Odwotujgcego Roberta
Calinskiego prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg V.R. (ul. Stanistawa Chudoby 64D, 03-287
Warszawa) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajacego Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (ul.
Powstancow Warszawy 1, 00-950 Warszawa)
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwolawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczOdwotujgcego Roberta Calinskiego
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg V.R. (ul. Stanistawa Chudoby 64D, 03-287 Warszawad
kwoty 7500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pie¢set zlotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od
odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z
2023 r., poz. 1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:

Sygn. akt: KIO 3732/23

Uzasadnienie
Zamawiajacy Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéwprowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego
w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest: ,Dostawa komputerow przenosnych na potrzeby Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow".
Ogdloszenie o zamdwieniu zostato opublikowane 13 pazdziernika 2023 roku w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod
numerem 2023/BZP 00442474/01.
11 grudnia 2023 roku Odwolujgcy R.C. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmgV.R. wniést odwotanie, w ktéorym
zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
a)art. 16 pkt 1 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez naruszenie przez Zamawiajgcego zasady uczciwej
konkurenciji i rbwnego traktowania wykonawcéw;
b)art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Wykonawcy Zoneo,
pomimo ze jest ona niezgodna z warunkami zamoéwienia;
a)art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Wykonawcy Zoneo,
pomimo ze zawiera razgco niskg cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zamoéwienia,
b)art. 239 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych poprzez nieprawidtowe przyznanie punktow ofercie
Wykonawcy Zoneo w ramach kryteriéw oceny ofert okreslonych w dokumentach zamowienia - zarzut zostat podniesiony
na wypadek nieuwzglednienia zarzutu zaniechania odrzucenia - lit. b) lub c),
c)art. 223 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez prowadzenie miedzy Zamawiajgcym a Wykonawcg
Zoneo negocjacji dotyczgcych ztozonej oferty,
d)art. 226 ust. 1 pkt 5) i art. 239 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez niezgodne z przepisami
dokonanie wyboru jako najkorzystniejszej oferty Wykonawcy Zoneo, pomimo ze zfozona oferta podlega odrzuceniu oraz
oferta tego Wykonawcy nie jest najkorzystniejsza na podstawie kryteribw oceny ofert okreSlonych w dokumentach
zamowienia.
Odwotujacy wniést o uwzglednienie odwotania, nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty
najkorzystniejszej, przyznania ofercie Wykonawcy Zoneo 0 pkt w kryterium oceny ofert ,Okres gwarancji (G)", odrzucenia
oferty Wykonawcy Zoneo, powtérzenia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej i dokonanie wyboru oferty
Odwolujgcego jako najkorzystniejsze;.



19 grudnia 2023 roku Zamawiajgcy wniost odpowiedz na odwotanie, w ktorej poinformowat, ze postanowit uznac
konieczno$¢ uniewaznienia czynnosci wyboru oferty Zoneo Oleksiewicz spdtka komandytowo — akcyjna i tym samym
konieczno$¢ powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert, w tym przede wszystkim czynnoSci przyznania punktacii
ofertom przy uwzglednieniu nowych, petnych informacji. Zamawiajgcy wskazat, ze 19 grudnia 2023 roku wystat do
wszystkich Wykonawcow informacje o uniewaznieniu czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej. Dalej Zamawiajacy
wskazat, ze powyzsze spowodowato, ze odwotanie stato sie bezprzedmiotowe.

Jednocze$nie Zamawiajgcy przestat informacje o uniewaznieniu wyboru oferty (z 19 grudnia 2023 roku), w ktérej
zawiadomit o uniewaznieniu przeprowadzonej czynno$ci badania, oceny i wyboru oferty najkorzystniejszej dokonanej 06
grudnia 2023 roku. W uzasadnieniu Zamawiajgcy wskazat, ze 11 grudnia 2023 roku powzigt watpliwosci 0 mozliwosci
zaistnienia przestanki odrzucenia oferty Wykonawcy Zoneo Oleksiewicz spétka komandytowo — akcyjna oraz o
mozliwosci zaistnienia nieprawidtowej oceny ofert w spetnieniu przez wybranego Wykonawce wymagan Zamawiajgcego
w zakresie gwarancji producenta. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy zawiadomit o zamiarze powtdrzenia czynnoSci
badania i oceny ofert.

Zamawiajgcy zatem po wniesieniu odwotania uniewaznit swojg czynnosé, polegajagcg na wyborze oferty
najkorzystniejszej oraz badaniu i ocenie ofert, ktére stanowity przedmiot postepowania odwotawczego. Tym samym
Zamawiajgcy wyeliminowat z obrotu prawnego decyzje dotyczacg oceny ofert. W tej sytuacji rozstrzyganie w
przedmiocie zarzutow odwotania stato sie zbedne.

Izba zwazyta co nastepuje:

Zgodnie z artykutem 568 pkt 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie
postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie¢ z innej przyczyny zbedne Ilub
niedopuszczalne.

Zamawiajgcy poinformowat, ze uniewaznit czynnos¢ wyboru oferty najkorzystniejszej, czynno$é badania i oceny ofert.
Oznacza to, ze nie istnieje czynnoS¢ wobec ktérej zostato wniesione odwotanie. Postepowanie odwotawcze stato sie
zatem zbedne, co przyznat sam Zamawiajgcy w treSci odpowiedzi na odwotanie. Przedmiot zaskarzenia (czynno$¢
wyboru oferty najkorzystniejszej) przestat istnie¢, co stanowi podstawe umorzenia postepowania w oparciu o art. 568 pkt.
2 ustawy Prawo zamowien publicznych.

W zwigzku z powyzszym postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢é na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych.

Wobec czynnosci podjetych przez Zamawiajagcego w postepowaniu Odwolujacy bedzie uprawniony do skorzystania ze srodkow
ochrony prawne;j.

Wobec okolicznosci, ze art. 568 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych stanowi podstawe do umorzenia
postepowania odwotawczego, nie jest mozliwe uwzglednienie wniosku Zamawiajgcego o oddalenie odwotania oraz
zasgdzenie kosztow postepowania, w odniesieniu, do ktérych wniosek miatby zosta¢ ztozony na rozprawie.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku

na podstawie art. 557 i 575 ustawy Prawo zamoéwien publicznych w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437), z ktérego wynika, ze w
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe na skutek stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie
z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, koszty znosi sie wzajemnie. Na podstawie art. 574 ustawy Prawo
zamowien publicznych Izba orzekta o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu uiszczonego wpisu w wysokosci 7500 zt 00 gr, o
czym orzeczono w pkt 2 sentencji orzeczenia.

Przewodniczacy:



