Sygn. akt: KIO 1575/25
Sygn. akt: KIO 1579/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 14 maja 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Emilia Garbala
Protokolant: Tomasz Skowronski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego w dniu 14
maja 2025 r. w Warszawie odwotan wniesionych do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 22 kwietnia 2025 r.
przez wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o zaméwienie: MAXTO Technology sp. z o.0., ul. Willowa 87, 32-085
Modiniczka oraz PROASISSTANS sp. z 0.0. S.K.A, ul. Bronowicka 38/5, 30-091 Krakow,
w postepowaniach prowadzonych przez: PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., ul. Targowa 74, 03-734 Warszawaw
imieniu ktorej dziata: Centrum Realizacji Inwestycji, Region Slaski, ul. Joannitéw 13, 50-525 Wroctaw,
postanawia:
umorzy¢ oba postepowania odwotawcze,
nakazac zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcéw wspolnie ubiegajgcych sie o
zamowienie: MAXTO Technology sp. z 0.0., ul. Willowa 87,32-085 Modlniczka oraz PROASISSTANS sp. z 0.0. S.K.A
ul. Bronowicka 38/5, 30-091 Krakow, kwoty po 13 500,00 zt (stownie: trzynascie tysiecy pie¢set ztotych zero groszy),
tytutem 90% uiszczonego kazdego z wpiséw od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.
Przewodniczgca: ...
Sygn. akt: KIO 1575/25
Sygn. akt: KIO 1579/25
Uzasadnienie
Zamawiajgcy — PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., ul. Targowa 74, 03-734 Warszawaw imieniu ktorej dziata: Centrum
Realizacji Inwestycji, Region Slgski, ul. Joannitéw 13,50-525 Wroctaw, prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego,
postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego pn.:
1),Zaprojektowanie, dostawa i zabudowa urzgdzen Centralnego Systemu Dynamicznej Informacji Pasazerskiej na linii
kolejowej nr 190 na odcinku Skoczéw — Cieszyn”, numer postgpowania: 9090/IREZA4/14252/03718/23/P, ogtoszenie o
zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 21.08.2023 r., nr 2023/S 159-
504284,
2),Zaprojektowanie, dostawa i zabudowa urzgdzen Centralnego Systemu Dynamicznej Informacji Pasazerskiej na linii
kolejowej nr 191 na odcinku Goleszéw — Wista Gtebce w ramach projektu pn.: ,Zabudowa Systemu Dynamicznej
Informacji Pasazerskiej — etap I”, numer postepowania: 9090/IREZA4/14258/03783/23/P; ogloszenie o zamdwieniu
zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 21.08.2023 r., nr 2023/S 159-505400.
W dniu 22.04.2025 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej wplynely dwa odwotania wykonawcéw wspolnie
ubiegajgcych sie o zamowienie: MAXTO Technology sp. z 0.0., ul. Willowa 87, 32-085 Modlniczka oraz PROASISSTAN¢
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig S.K.A., ul. Bronowicka 38/5, 30-091 Krakéw (dalej: ,Odwotujgcy”)w ktorych
Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu te same naruszenia:
1)art. 257 ustawy Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawg Pzp’,
poprzez uniewaznienie postepowania, pomimo braku ziszczenia sig przesfanki, o ktdérej mowa w ww. przepisie, t].
bezpodstawne uznanie, ze $rodki ktére Zamawiajgcy zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia nie
zostaly mu przyznane,

2)art. 255 pkt 5 ustawy Pzp poprzez uniewaznienie postepowania pomimo braku ziszczenia sig przestanki, o ktorej
mowa w ww. przepisie, tj. bezpodstawne uznanie, ze nastgpita niemozliwa do przewidzenia istotna zmiana
okolicznosci powodujaca, ze prowadzenie postepowania lub wykonanie zamowienia nie lezy w interesie publicznym,

3)art. 260 ust. 1 ustawy Pzp poprzez ogélne, lakoniczne i nieprecyzyjne podanie uzasadnienia faktycznego i prawnego
decyzji o uniewaznieniu postepowania,

4)art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp poprzez prowadzenie postepowania w sposéb niezapewniajgcy zachowania uczciwej
konkurenciji, nieprzejrzysty oraz nieproporcjonalny.

W zwigzku z powyzszym Odwotujgcy w obu odwotaniach wniést o nakazanie Zamawiajgcemu:
1)uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania,
2)dokonania wyboru oferty Odwolujacego jako najkorzystniejszej.

W dniu 09.05.2025 r. Zamawiajacy przekazat odpowiedzi na oba odwotania, w ktérych wnidst o ich oddalenie.



W dniu 13.05.2025 . (tj. przed terminem 14.05.2025 r., na ktéry zostatlo wyznaczone posiedzenie) Odwotujgcy
poinformowat, ze cofa oba odwotania.

Zgodnie z art. 520 ustawy Pzp, odwotujacy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamknigcia rozprawy, a cofnigte
odwotanie nie wywoluje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, lzba umarza postepowania odwotawcze,w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztoéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437):
W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez lzbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed
otwarciem rozprawy: najpdzniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub
posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikéw postepowania odwotawczego - odwotujgcemu zwraca si¢ 90% wpisu; w
takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w
wysokoéci stanowigcej 90% jego wartosci.

Izba umorzyta zatem oba postepowania odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp i nakazata zwrécic¢
Odwotujgcemu 90% kwoty kazdego uiszczonego wpisu od odwotania.

Przewodniczgca: ..o



