Sygn. akt: KIO 3829/23
POSTANOWENIE
z dnia 29 grudnia 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczgca:Emilia Garbala
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 29 grudnia 2023 r. w Warszawie odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej w dniu20 grudnia 2023 r. przez wykonawce Firma ,,Gwarant” —
Tomczyk spotka jawna, ul. Rynek 3A, 67-200 Glogoéw,
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Gmina Miasto Lubon, Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej,
ul. Zrédlana 1, 62— 30 Lubon,
postanawia:
umarza postepowanie odwotawcze,
nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy Firma ,Gwarant” — Tomczyk
spotka jawna, ul. Rynek 3A, 67-200 Gtogow, kwoty 15 000,00 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), tytutem
uiszczonego wpisu.
Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz.
U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Gmina Miasto Lubon, Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej, ul. Zrodlana 1, 62— 30 Lubon, prowadzi w
trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,Ustugi spoteczne o
charakterze pielegnacyjno-opiekunczym w latach 2024-2026”, numer referencyjny: 2131.2.2023/MOPS. Ogtoszenie o
zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 10.11.2023 r.,nr Dz.U. S: 217/2023
00685405-2023
W dniu 20.12.2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptynelo odwotanie,w ktérym wykonawca Firma
,Gwarant” — Tomczyk spotka jawna, ul. Rynek 3A, 67-200 Gtogow (dalej: ,Odwotujacy”), zarzucit Zamawiajgcemu
naruszenie:
1)art. 16 pkt. 1 w zw. z art. 17 ust. 2 ustawy Prawo zamédwien publicznych (t.,j. Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), zwanej
dalej: ,ustawg Pzp”, poprzez naruszenie zasad uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcow, a w
konsekwencji zasady udzielenia zamowienia wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy, tj. dokonanie
wyboru oferty Wykonawcy pomimo niewykazania przez ten podmiot braku podstaw wykluczenia, spetniania warunkow
udziatu w postepowaniu, a takze zawierajgcej btgd w obliczeniu ceny,

2)art. 226 ust. 1 pkt 1 lit. a) w zw. z art. 108 ust. 1 pkt 2 i 4 ustawy Pzp w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 1 lit. ai b
Rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych $rodkow
dowodowych oraz innych dokumentoéw lub o$wiadczen, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy (Dz. U. poz.
2415 z pdzn. zm.), poprzez zaniechanie wykluczenia Wykonawcy, ktory nie wykazat iz nie podlega wykluczeniu z
postepowania w oparciu o art. 108 ust. 1 pkt 2 i pkt 4, a w konsekwenciji nieodrzucenia jego oferty,

3)art. 226 ust. 1 pkt 1 lit. b) w zw. z art. 112 ust 2 pkt 4 w zw. z art. 116 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia
oferty Wykonawcy niespetniajgcego warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego doswiadczenia okreslonego w
Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia (zwanej dalej: ,SWZ');

4)art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Wykonawcy, pomimo iz zawiera ona btedy w
obliczeniu ceny,

5)art. 239 ust. 2 Pzp, poprzez zaniechanie przez Zamawiajgcego wyboru oferty Odwolujgcego, pomimo tego, ze ztozona
przez Odwotujgcego oferta spetnia wszystkie wymogi SWZ a ponadto jest najkorzystniejszg ofertg zgodng z SWZ

Do postepowania odwotawczego nie przystapit Zzaden wykonawca.

Pismem z dnia 27.12.2023 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej osSwiadczyt, ze uwzglednia je w
czesci dotyczacej zarzutdw nr 1 - 3. W pozostatym zakresie wniést o oddalenie odwotania.

W dniu 28.12.2023 r. Odwotujgcy oSwiadczyl, ze cofa odwotanie w zakresie zarzutéw nieuwzglednionych przez
Zamawiajgcego.

Zgodnie z art. 522 ust. 3 ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego czesSci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu i wycofania pozostatych zarzutéw przez odwotujacego, I1zba moze umorzy¢ postepowanie
odwolawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktérzy
przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem Ze w postepowaniu odwotawczym po stronie



zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca albo wykonawca, ktdry przystapit po stronie zamawiajgcego
nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci zarzutow. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu w zakresie
uwzglednionych zarzutéw.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b) rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), w
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci: koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie
wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w czesci zarzuty przedstawione w odwotaniu i
pozostate zarzuty zostaty przez odwotujgcego wycofane, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystapit Zzaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry przystapit po stronie zamawiajgcego, nie
wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w czesci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu
- w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Skoro Zamawiajgcego uwzglednit odwolanie w czesci, a Odwotujgcy wycofat jew pozostatej czesci, Izba
umorzyta postepowanie odwotawcze i nakazata zwréci¢ Odwotujgcemu kwote uiszczonego wpisu od odwotania.



