POSTANOWENIE
z dnia 10 pazdziernika 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Monika Kawa-Ogorzatek

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2023 roku na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26 wrzes$nia 2023r. przez wykonawce:AMAD Sp. z o0.0. z siedzibg w
tomiankach w postepowaniu prowadzonym przez Miasto Stoleczne Warszawa Dzielnica Bielany

przy udziale wykonawcy Atmaz Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie zglaszajacego przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcyAMAD sp. z 0.0. z
siedzibg w Lomiankach kwoty 7500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pie¢set ztotych zero groszy) stanowiacej 90%
uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych
(tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 1605) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy........ccccvveveeineieieeie v ene

UZASADNIENIE

Miasto Stoteczne Warszawa Dzielnica Bielany(dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 1605; dalej: ,Pzp”) postepowanie
0 udzielenie zamowienia w trybie podstawowym bez negocjaciji pn. ,Sukcesywny zakup i dostawa artykutéw biurowych
oraz papieru ksero na potrzeby Urzedu Dzielnicy Bielany m.st. Warszawy z siedzibg przy ul.

S. Zeromskiego 29”.

Ogloszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod numerem 2023/BZP
00343625.

Wykonawca - AMAND sp. z 0.0. z siedzibg w tomiankach (dalej: ,Odwolujgcy”) wniést do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 26 wrze$nia 2023r. odwotanie na czynno$ci Zamawiajgcego polegajgce na:

1. Wyborze w postgpowaniu jako oferty najkorzystniejszej oferty wykonawcy ATMAZ sp. z o.0.

2. Odrzuceniu oferty Odwotujgcego pomimo tego, iz jego oferta jest zgodna
z warunkami zaméwienia i brak jest podstaw do odrzucenia oferty,

3. Zaniechaniu odrzucenia oferty ATMAZ sp. z 0.0. w sytuaciji, gdy ztozona oferta jest niezgodna z SWZ,

4. Zaniechaniu odrzucenia oferty OFFI PAP sp. z 0.0. w sytuaciji, gdy ztozona oferta jest niezgodna z SWZ,

5. Wadliwym przeprowadzeniu czynno$ci badania ofert,

6. Dokonaniu wyboru oferty najkorzystniejszej z pominieciem oferty Odwotujgcego.

W odpowiedzi na odwotanie z dnia 5 pazdziernika 2023 r. Zamawiajgcy wnidst o:

1) uwzglednienie odwotania w zakresie zaniechania odrzucenia z postepowania ofert wykonawcow OFFI PAP Sp. z
0.0. oraz wykonawcy ATMAZ Sp. z 0.0., jako niezgodnej z SWZ,

2) oddalenie odwotania jako catkowicie bezzasadnego w zakresie nieprawidlowego odrzucenia oferty
Odwotujgcego.

Jednoczesnie Zamawiajgcy przekazat do Izby pismo z dnia 5 pazdziernika 2023 r. zawierajgce informacje o
uniewaznieniu czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz o odrzuceniu ofert wykonawcéw ATMAZ sp. z o.0. oraz
OFFl sp. z 0.0. w postepowaniu. Zamawiajgcy podtrzymat réwniez odrzucenie oferty Odwotujgcego.

W pidmie przekazanym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 9 pazdziernika 2023r. Odwotujgcy wnidst o



umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 Pzp ewentualnie na podstawie art. 568 pkt 1 Pzp.
Odwolujacy wskazat, ze pismem z dnia 5 pazdziernika 2023 r. Zamawiajgcy poinformowat wykonawcow o uniewaznieniu
czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, w wyniku czego zostata uchylona czynno$¢ oceny oferty, w tym odrzucenie
oferty odwolujgcego dokonane w dniu 21 wrze$nia 2023 roku. Zaskarzenie czynnosci, kiéra zostata przez
zamawiajgcego uchylona i na dzienh dzisiejszy nie istnieje, nie daje podstaw do stwierdzenia naruszenia przepiséw przez
zamawiajgcego i nie moze by¢ podstawg do wydania orzeczenia merytorycznego. W tej sytuacji uzna¢ nalezy, ze
prowadzenie dalszego postepowania odwotawczego jest zbedne w rozumieniu art. 568 pkt 2 Pzp. Nalezy wiec uznac, ze
dzien dzisiejszy postepowanie odwotawcze w 6wczesnym ksztalcie utracito sens wobec uniewaznienia czynnosci
zamawiajgcego, kitére byly przedmiotem zaskarzenia. Odwolujgcy wskazat, ze w sytuacji gdyby Izba nie podzielita
pogladu o zasadnosci umorzenia postepowania w oparciu o art. 568 pkt 2 Pzp, wycofuje odwotanie w czesci
nieuwzglednionej przez odwolujgcego oraz wnosi o umorzenie postepowania w oparciu o art. 568 pkt 1 Pzp.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z Pzp Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia w przypadku (...) stwierdzenia, ze
dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. Wymaga podkreslenia, ze dla mozliwosci
rozpoznania przez lzbe wniesionego odwotania konieczne jest, aby dotyczylo ono czynnosci badz zaniechania
Zamawiajgcego. Oznacza to, ze na moment wniesienia odwofania musi istnie¢ substrat zaskarzenia, stanowigcy
podstawe dla Wykonawcy do wniesienia srodka ochrony prawnej w postaci odwotania, zawierajgcego uzasadnienie
faktyczne i prawne odnoszgce sie do zaskarzanych czynnosci badz zaniechan. W niniejszej sprawie niewatpliwie
substratem zaskarzenia byta czynnos¢ wyboru oferty najkorzystniejszej oraz czynno$¢ odrzucenia oferty Odwotujgcego.

Uwzgledniajgc natomiast okoliczno$¢, ze Zamawiajgcy w dniu 5 pazdziernika 2023r. dokonat uniewaznienia
czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz dokonat ponownej oceny ofert ztozonych w postepowaniu i na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp, odrzucit oferty wszystkich Wykonawcoéw tj.:
1)oferte nr 1 - ztozong przez Wykonawce ATMAZ Sp. z o.0.
2)oferte nr 2 - zlozong przez Wykonawce AMAD Sp. z o.0.
3)oferte nr 3 - zlozong przez Wykonawce OFF| PAP Sp. z 0.0.” przestat istnie¢ substrat zaskarzenia objety odwotaniem
z dnia 26 wrzesnia 2023 r., tj. czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej oraz czynno$¢ odrzucenia oferty Odwotujgcego.
Zamawiajgcy bowiem w sposéb wyrazny podkres$li¢, ze ,dokonat ponownej analizy oferty i podtrzymat stanowisko o
odrzuceniu oferty tego Wykonawcy wyartykutowanym w piSmie z dnia 21.09.2023 r.”. Z powyzszego wynika, ze
Zamawiajgcy po uniewaznieniu czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej ponownie badat i oceniat zlozone w
postepowaniu oferty.

Izba w konsekwencji uznata, Zze w postepowaniu zaistnialy niezbedne przesfanki skutkujgce umorzeniem
postepowania, o ktérych mowa w Pzp. Izba stwierdzita, Ze spér stat sie bezprzedmiotowy, a wiec dalsze prowadzenie
niniejszego postepowania odwotawczego stato sie zbedne. Wskaza¢ nalezy, ze czynno$¢ odrzucenia ofert dokonana w
dniu 5 pazdziernika 2023 r. jest nowg czynnoscig w postepowania, od ktorej przystugujg wykonawcom $rodek
zaskarzenia w postaci odwotania do KIO.

Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie Pzp w zw. z
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotfania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r.), z
ktérego wynika, ze w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catodci na skutek stwierdzenia,
ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, koszty o ktérych mowa w § 5 pkt 2,
znosi sie wzajemnie, a przez Pzp nalezy rozumie¢, ze Izba orzeka o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu uiszczonego
wpisu w wysokosci 7500 zt, o czym orzeczono w pkt 2 sentencji orzeczenia.
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