Sygn. akt: KIO 3744/23
POSTANOWENIE
z dnia 28 grudnia 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Elzbieta Dobrenko
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnika postepowania odwotawczego w dniu 28 grudnia
2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 grudnia 2023 r. przez
wykonawce X3D Sp. z o.0. z siedzibg w Bytowiew postepowaniu prowadzonym przez Uniwersytet Artystyczny im
M.A w Poznaniu
przy udziale wykonawcy: P.P., PW., WW.,, dziatajgcych jako wspélnicy spdki cywilnej pod nazwg B.P. P.W. W.W.
spotka cywilna zglaszajacego, przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.znie$¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku

bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty15.000,00 zt (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) na

rzecz wykonawcy X3D Sp. z 0.0.

z siedzibg w Bytowie, stanowigcej wpis od odwotania.
Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz.
1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy..........ccvecvuevuevnevnnnnnnns

Sygn. akt: KIO 3744/23
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Uniwersytet Artystyczny im. M.A. w Poznaniu, zwany dalej Zamawajgcym” prowadzi, na podstawie

przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych, zwang dalej ,,ustawg Pzp” postepowanie o

udzielenie zaméwienia

pn.: ,Zakup drukarek 3D oraz skanerow wielkogabarytowych jako wyposazenia prototypowni UAP w ramach projektu

RPWP.01.01.00-30-0006/19", zwane dalej: ,,Postepowaniem”.

Ogdloszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w dniu 25 pazdziernika 2023 r. w Dzienniku Urzedowym Unii

Europejskiej pod numerem: 2023/S 206-647147.

W dniu 13 grudnia 2023 r. wykonawca X3D Sp. z o0.0. z siedzibg w Bytowie, zwany dalej: Odwofujgcym”, wnidst

odwotanie wobec czynnosci odrzucenia oferty ztozonej przez Odwotujgcego.

Zaskarzonej czynno$ci Odwotujgcy zarzucit, iz zostata dokonana z naruszeniem:

1)art. 226 ust. 1 pkt 5 Prawa zaméwien publicznych poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcego pomimo, iz oferta ta jest
zgodna z warunkami zamowienia okre$lonymi w opisie przedmiotu zamowienia;

2) art. 223 ust. 1 Prawa zamowien publicznych w zwigzku z art. 226 ust. 1 pkt 5 Prawa zaméwien publicznych poprzez
brak zastosowania procedury wyjasnienia tresci oferty przed odrzuceniem oferty ze wzgledu na jej niezgodno$¢ z
warunkami zamdwienia, podczas gdy nie zostaly usunigte wszelkie watpliwosci co rzeczywistego istnienia tej
»hiezgodnosci”.

Odwolujgcy wnidst o:

1) uwzglednienie odwotania,

2) nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnos$ci odrzucenia oferty Odwolujgcego,

3)nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty oraz dokonania ponownego
badania i oceny ofert.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje.

Izba stwierdzita, Ze odwotanie nie zawierato brakdéw formalnych, zostat uiszczony od niego wpis, nie zaistniaty rowniez

przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, ktérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.

Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego przystapienie zgtositwykonawca P.P., PW.,

W.W., dziatajacy jako wspodlnicy spétki cywilnej pod nazwa: B.P. P.W. W.W. spdtka cywilna. Zgtoszenie spetniato warunki

okreslone w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy w piSmie z dnia 27 grudnia 2023 r. o$wiadczyt, ze zostaly uniewaznione czynnosci: wyboru

najkorzystniejszej oferty, zlozonej przez Wykonawce: B.P., P.W., W.W. s.c oraz odrzucenia oferty ztozonej przez

Wykonawce X3D spédtka z ograniczong odpowiedzialnoscig. W zwigzku z powyzszym odwotanie w sprawie

o sygnaturze KIO 3744/23 jest bezprzedmiotowe. Zamawiajacy wnidst o umorzenie postepowania.



W ocenie Izby, w zwigzku z dokonaniem czynnosci bedacej przedmiotem zgdania odwotania: uniewaznianiem czynno$ci
wyboru najkorzystniejszej oferty oraz odrzuceniem oferty ztozonej przez Odwotujgcego, postepowanie odwotawcze stato
sie zbedne.

Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Zamawiajgcy, po wniesieniu odwotania dokonat czynno$ci bedgcej przedmiotem zgdania odwotania, a zatem na dzien
rozpoznania odwofania na posiedzeniu niejawnym nie istniata juz czynno$¢, ktdrej dotyczyto odwotanie. Oznacza to, ze
w momencie orzekania przez Izbe nie istniat substrat odwotania, stanowigcy podstawe do skorzystania ze $rodkéw
ochrony prawnej przez Odwotujgcego. Spor stat sie bezprzedmiotowy.

W ocenie Izby, wobec powyzszego prowadzenie dalszego postepowania odwotawczego jest zbedne. Jest to przestanka
umozliwiajgca umorzenie postepowania odwotawczego, na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp i zdaniem Izby moze
znalez¢ zastosowanie w powyzszym przypadku.

W konsekwencji majgc na wzgledzie okolicznosci niniejszej sprawy, na podstawie przepisu art. 568 pkt 2 ustawy Pzp,
orzeczono jak w pkt 1 sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku, na podstawie

art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2 rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) z ktérego wynika, ze w przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze postepowanie stato sie z innej
przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie.

Na podstawie art. 574 ustawy Pzp, Izba orzekta o dokonaniu zwrotu Odwolujgcemu uiszczonego wpisu w wysoko$ci
15.000 zt, o czym orzeczono w pkt 2 sentencji orzeczenia.
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