Sygn. akt: KIO 3723/23
POSTANOWENIE

z dnia 21 grudnia 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Warszawie w dniu 21 grudnia 2023 r. odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 11 grudnia 2023 r. przez: wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o zaméwienie
J.0. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa ,,J.0. Orcon Pharma” — (Lider Konsorcjum) z siedzibg w
Warszawie, ul. Zaglowa 4 iNeo — Vinci Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia - (Cztonek Konsorcjum) z
siedzibg w Warszawie, ul. Putawska 14w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Narodowy Instytut
Geriatrii, Reumatologii i Rehabilitacji im. prof. dr hab. med. Eleonory Reicher z siedzibg w Warszawie, ul.
Spartanska 1
przy udziale wykonawcy D.M. prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Soft Communication D.M. z
siedzibg w Warszawie, ul. Solec 18 zgtaszajgcego swoje przystgpienie w sprawie sygn. akt KIO 3723/23 po stronie
zamawiajgcego
postanawia:
1.Umorzy¢ poste powanie,
2Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15 000 zt. 00 gr (stownie pietnascie

tysiecy ziotych zero groszy) na rzecz wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o zamdwienie J.O.

prowadzacy dziatalno$¢é gospodarcza pod nazwg ,,J.0. Orcon Pharma” — (Lider Konsorcjum) z siedzibg w

Warszawie, ul. Zaglowa 4 i Neo — Vinci Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia - (Cztonek Konsorcjum)

z siedzibg w Warszawie, ul. Putawska 14 tytutem zwrotu wpisu uiszczonego od odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. t. . z
2023 r., poz. 1605 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za po$rednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy..........ccoeeveiieiieinnnnens

Sygn. akt KIO 3723/23

Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zamoéwienia prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na kompleksowe
monitorowanie, nadzor nad bezpieczenstwem i danymi Badania Klinicznego SAPHO zostalo wszczete ogtoszeniem
opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 29 wrze$nia 2023 r. nr 2023/S 188-587243.
W dniu 1 grudnia 2023 r. zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej.
W dniu 11 grudnia 2023 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o zaméwienie J.O. prowadzacy dziatalno§¢ gospodarczg
pod nazwg ,J.0. Orcon Pharma” — (Lider Konsorcjum) z siedzibg w Warszawie, ul. Zaglowa 4 Neo — Vinci Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig - (Cztonek Konsorcjum) z siedzibg w Warszawie, ul. Putawska 14 wniesli odwotanie.
Odwotanie zostato wniesione przez petnomocnika dziatajgcego na podstawie pethomocnictw z dnia 8 grudnia 2023 r.
udzielonych prezesa zarzadu partnera i wiasciciela firmy lidera. Do odwotania dotgczono dowod jego przekazania
zamawiajgcemu.
Odwolujgcy wnidst odwotanie wobec nastepujgcych czynnosci zamawiajgcego podjetych w postepowaniu tj.:
1. Zaniechania odrzucenia oferty wykonawcy: D.M. prowadzaca dziatalno§¢ gospodarczg pod nazwg ,Soft
Communication D.M.” pod adresem u. Solec 18/A44 , 00-410 Warszawa; NIP 532-11-60-74 REGON 14247090(dalej:
~Wykonawca Soft Communication” lub ,Soft Communication”) ze wzgledu na to, ze zawiera ona razgco niskg cene w
stosunku do przedmiotu zamowienia, co w efekcie stanowito naruszenie art. 239 w zwigzku z art. 226 ust.1 pkt 8) ustawy
w zwigzku z art. 224 ustawy ( w szczegolnosci art. 224 ust. 6)
2. Dokonania przez zamawiajgcego btednej oceny wyjasnien razaco niskiej ceny ztozonych przez wykonawce Soft
Communication przez nieuzasadnione uznanie przez zamawiajacego, iz wyjasnienia te sg wystarczajgce i uzasadniajg
cene zaproponowang w ofercie przez wykonawce Soft Communicationa a tym samym potwierdzajg, ze cena
zaproponowana w ofercie przez Wykonawce Soft Communication nie jest razgco niska, co w konsekwencji
doprowadzito do zaniechania odrzucenia oferty Soft Communiaction przez zamawiajgcego i dokonania przez
zamawiajgcego wadliwego wyboru oferty, co w efekcie doprowadzito do naruszenia art. 239 w zwigzku z art. 226 ust. 1
pkt 8) ustawy w zwigzku z art. 224 ustawy
(w szczegdlnosci art. 224 ust. 6 ustawy)



3.Zaniechania odrzucenia oferty wykonawcy Soft Communication ze wzgledu na to, ze zostata ztozona przez
wykonawce, ktory nie spetnia warunkéw udziatu w postepowaniu, co w efekcie doprowadzito do naruszenia art.
239 w zwigzku z art. 226 ust 1 pkt 2 lit b)
4.niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci zamawiajgcego polegajacej na wyborze oferty ztozonej przez
Wykonawce Soft Communication, mimo ze oferta ta nie jest najkorzystniejszg ofertg zlozong w postepowaniu i
podlegata odrzuceniu, co w efekcie stanowito naruszenie art. 239 ustawy
Whnio6st o uwzglednienie odwotania w cato$ci oraz nakazanie zamawiajgcemu:
1.uniewaznienia wyboru najkorzystniejszej w postepowaniu oferty wykonawcy Soft Communication dokonanego w
dniu 1 grudnia 2023 r;
2.przeprowadzenia ponownego badania i oceny ofert;
3.uznania wyjasnien razgco niskiej ceny ztozonych przez wykonawce Soft Communication za niewystarczajace i
nie potwierdzajgce, ze zaoferowana przez wykonawce Soft Communication cena jest uzasadniona i nie jest
razgco niska w stosunku do przedmiotu zamowienia;
4.odrzucenia oferty wykonawcy Soft Communication jako oferty zawierajacej razgco niskg cene w stosunku do
przedmiotu zamowienia;
5.odrzucenia oferty wykonawcy Soft Communication jako oferty wykonawcy, ktéry nie spetnia warunkéw udziatu w
postepowaniu;
6.wyboru oferty odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej w postepowaniu.
7.zasadzenia od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztdéw postepowania odwotawczego, w tym kosztow
zastepstwa prawnego w postepowaniu.
Odwolujacy wskazat, ze ma interes prawny w uzyskaniu zamoéwienia, ktérego dotyczy postepowanie a takze interes w
zlozeniu odwotania tym, ze na skutek wadliwych czynnosci zamawiajgcego tj. wyboru jako najkorzystniejszej oferty
wykonawcy Soft Communication w Postepowaniu oraz zaniechanie odrzucenia oferty tego wykonawcy, Odwotujgcy
utracit mozliwo$¢ uzyskania zamoéwienia, mimo ze jego oferta jest zgodna z warunkami zamoéwienia i jest
najkorzystniejsza w postepowaniu.
Odwolujacy wskazat, ze w nastepstwie ww. wadliwych czynno$ci zamawiajgcego moze ponie$¢ rzeczywistg szkode
majgtkowg polegajgca na braku mozliwosci wyboru jego oferty jako oferty najkorzystniejszej, a w konsekwenciji
nieuzyskaniu zaméwienia. Nieuzyskanie zamoéwienia moze spowodowaé szkode w majagtku odwotujgcego.
W dniu 13 grudnia 2023 r. zamawiajgcy poinformowat o wniesieniu odwotania.
W dniu 18 grudnia 2023 r. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit swoj udziat wykonawca
D.M. prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Soft Communication D.M. z siedzibg w Warszawie, ul. Solec 18.
Przystepujgcy wskazal, ze w interesie Soft Communication jest kontynuowanie czynnosci zwigzanych z
rozstrzygnigciem przetargu na korzys¢ Soft Communication i rozpoczecie prac zwigzanych z realizacjg projektu, ktory
jest przedmiotem postepowania. Zgtoszenie zostato wniesione przez wiasciciela firmy.
W dniu 20 grudnia 2023 r. zamawiajgcy zfozyt odpowiedz na odwotanie o$wiadczajgc, uwzglednia w catosci zarzuty
podniesione w odwotaniu z 11 grudnia 2023 r. ktore zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej przez
odwolujgcych wykonawcow tj. konsorcjum w skiadzie Lider Konsorcjum Orcon Pharma J.O., Czionek Konsorcjum Nea
Vinci Sp. z o.0.
Do postepowania odwotawczego przystapit po stronie zamawiajgcego wykonawca Soft Communication D.M..
W przypadku, gdy wykonawca Soft Communication D.M. nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, a Izba umorzy postepowanie, zamawiajgcy wykona, powtorzy lub
uniewazni czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Wezwanie do przystgpienia do postepowania odwotawczego zamawiajacy wystosowat do kazdego z wykonawcédw
biorgcych udziat w postepowaniu.
Informacja o uwzglednieniu zarzutéw zostata przekazana odwotujgcemu i wykonawcy, ktory przystgpit po stronie
zamawiajgcego.
W dniu 20 grudnia 2023 r. przystepujgcy osSwiadczyt, ze nie zglasza sprzeciwu wobec uwzglednienia zarzutdéw
odwotania.
Izba zwazyta, co nastepuje:
Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego zamawiajgcy w catosci uwzglednit zarzuty odwotania, a przystepujacy po
jego stronie wykonawca nie wnidst sprzeciwu. Taki stan faktyczny podpada pod norme art. 522 ust. 2 ustawy, ktéry
stanowi, ze jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystapit po stronie zamawiajgcego, nie wniesie
sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza
postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.



Izba zatem w zaistniatym stanie faktycznym umarza postepowanie postanowieniem wydanym na podstawie art. 568 pkt.
3 ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy, tj. stosownie do wyniku
postepowania, z uwzglednieniem postanowien Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) na podstawie par. 9 ust. 1 pkt. 2 lit. a cyt.
Rozporzgdzenia orzekajac o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
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