Sygn. akt.: KIO 3429/23
POSTANOWENIE
z dnia 1 grudnia 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Katarzyna Poprawa
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu Stron oraz Uczestnikbw postepowania odwotawczego w
Warszawie w dniu 1 grudnia 2023 roku odwotania wniesionego do Prezesa rajowej Izby Odwotawczej w dniu 14 listopada
2023 roku przez wykonawce: PROMED Spétka Akcyjna z siedziba w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez
Zamawiajacego: Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w tapach
postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy: PROMED Spétka

Akcyjna z siedziba w Warszawie, kwoty 7 500 zt

00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy), uiszczonej tytulem wpisu

od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (j. z dnia
14 lipca 2023 r. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga

za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:...........cooeeuiirnennnne

Sygn. akt: KIO 3429/23

Uzasadnienie

Zamawiajacy - Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej
w Lapach prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na ,Zakup
i dostawe sprzetu medycznego i niemedycznego na potrzeby komoérek organizacyjnych SP ZOZ w tapach”, Znak
sprawy: ZP/57/2023/TP, dalej jako: ,Postepowanie”.

Postepowanie prowadzone jest w trybie podstawowym, zgodnie z ustawg z dnia 11 wrzeénia 2019 r. - Prawo zamowien
publicznych (zwanej dalej Pzp). Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych Nr
2023/BZP 00448667 z dnia 18 pazdziernika 2023 roku.

W dniu 14 listopada 2023 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej zostato wniesione odwotanie przez
wykonawce PROMED S.A z siedzibg w Warszawie (zwanegadalej Odwotujgcym) od czynno$ci Zamawiajgcego
dokonanych w toku niniejszego postepowania.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcego naruszenie art. 255 pkt 6 ustawy Pzp w zwigzku
z art. 16 pkt 1i 2 i art. 260 ust. 1 ustawy Pzp poprzez bezpodstawne uniewaznienie postepowania w Pakiecie nr 1 mimo
iz, nie jest ono obarczone niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu
umowy w sprawie zamodwienia publicznego, a jednoczesnie poprzez brak uzasadnienia czynnoSci uniewaznienia
postepowania;
Majac na uwadze powyzsze, Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania
i nakazanie Zamawiajgcemu;

1.uniewaznienia czynno$ci uniewaznienia postepowania w Pakiecie nr 1,
2. dokonania czynno$¢ oceny ofert zgodnie z kryteriami oceny ofert okreslonymi

w ogtoszeniu 0 zamoéwieniu oraz SWZ w Pakiecie nr 1.

Skiad orzekajacy Krajowej Izby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwotawczej
ustalit i zwazyl, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotanie czyni zado$¢ wymogom proceduralnym zdefiniowanym
w Dziale IX ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych, tj. odwotanie nie zawiera brakéw
formalnych oraz zostat uiszczony od niego wpis. Izba ustalita,
ze nie zaistniaty przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, ktére skutkowatyby odrzuceniem odwotania.

Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
oraz Odwotujgcego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.

Zamawiajgcy w dniu 16 listopada 2023 roku wniést do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odpowiedz na



odwotanie, w ktdrej oSwiadczyt ze po zapoznaniu
sie z argumentacjg Odwotujgcego uwzglednia odwotanie w catosci.

Wobec powyzszego, Izba zwazyta, ze w zwigzku z uwzglednieniem
przez Zamawiajgcego w catosci zarzutdw podniesionych w odwotaniu i braku przystgpienia
do odwotania po stronie Zamawiajgcego, postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢
na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp. Zgodnie z treScig art. 522 ust. 1 ustawy Pzp w przypadku uwzglednienia przez
Zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu,
Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow
postepowania odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania
po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w
terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajagcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnoSci w
postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp umorzyta postepowanie
odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit a) rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie
szczeg6towych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020r., poz. 2437
ze zmianami).

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentenciji.
PrzewodniCzaCy: .......cccvueveerinrnnrnrennnnnnnss



