Sygn. akt: KIO 3359/23
POSTANOWENIE
z dnia 22 listopada 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy. Ewa Sikorska
Czionkowie: Luiza Lamejko
Maksym Smorczewski

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2023 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikow
postepowania odwotawczego, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu9 listopada 2023
roku przez wykonawce H., Wischer und Partner Architekci Spétka z ograniczong odpowiedzialnos$ciag we
Wroctawiu, w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego — Muzeum Il Wojny Swiatowej w Gdarisku

przy udziale wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia: MURO Architekci Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig w Lodzi, K.L., K.G.zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego
po stronie zamawiajgcego

postanawia
1. umorzy¢ postepowanie odwolawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego na rzecz wykonawcy H., Wischer und
Partner Architekci Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia we Wroctawiu kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie:
trzynascie tysiecy pie¢set ztotych zero groszy), stanowigcej 90% wartosci uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z
2023 r., poz. 1605 ze zm.), na niniejsze postanowienie, w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia, przystuguje skarga, za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy..........cccovierirernnnnnns
Czlonkowie:.........cccviveniimnninnnens
Sygn. akt: KIO 3359/23
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Muzeum |l Wojny Swiatowej w Gdansku — dziatajgc na podstawie przepiséw ustawy dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm. — ustawa P.z.p.), prowadzi
postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest ,Dwuetapowy realizacyjny Konkurs
architektoniczno-urbanistyczny na projekt koncepcyjny Muzeum Westerplatte i Wojny 1939 — Oddziatu Muzeum Il Wojny
Swiatowej w Gdansku na Westerplatte”.

W dniu 9 listopada 2023 roku wykonawca H., Wischer und Partner Architekci sp. z 0.0. we Wroctawiu (dalej:
odwotujacy) wnidst odwotanie wobec czynnosci i zaniechan zamawiajgcego:
1) uznaniu za najkorzystniejszg (najlepsza) prace konkursowg prace ztozong przez uczestnikow wspolnie ubiegajgcych
sie 0 zamowienie, tj. Muro Architekci sp. z 0.0., K.L., L.P. Architekci oraz Pracownia Architektoniczna Projektownia K.G.
(zwani dalej jako ,Konsorcjum Muro”) i przyznanie pracy Konsorcjum Muro | Nagrody w Konkursie, a w konsekwencji
takze czynnosci zatwierdzenia takiego rozstrzygniecia przez zamawiajgcego w sytuaciji, gdy w swietle kryteriow oceny
prac konkursowych, jakie wskazane zostalty w Regulaminie Konkursu, za najlepszg prace konkursowg powinna byc¢
uznana praca ztozona przez odwolujgcego i to tej pracy powinna zosta¢ przyznana | Nagroda w Konkursie, a praca
Konsorcjum Muro powinna by¢ przyznana co najwyzej lll Nagroda w Konkursie;
2) zaniechaniu przyznania pracy ztozonej przez odwoltujgcego | Nagrody w Konkursie w sytuacji, gdy w Swietle kryteriow
oceny prac konkursowych, jakie wskazane zostaty w Regulaminie Konkursu, a ktére zalazty swoje odzwierciedlenie w
punktacji przyznanej przez Sgd Konkursowy pracom konkursowym w ramach Il etapu Konkursu, praca odwotujgcego
byta pracg najlepsza, bowiem zostata najwyzej oceniona przez Sgd Konkursowy (102,42 punkty), a praca Konsorcjum
Muro miata dopiero trzeci wynik (85 punktow), za pracg uczestnika Visio Architects and Consultans Institute For
Sustainable Buildings ISB Schurma (dalej jako ,Visio Architects”), ktérego praca otrzymata 95,35 punkty;
3) rozstrzygnieciu Konkursu i dokonaniu wyboru najlepszej pracy konkursowej i przyznaniu | Nagrody w Konkursie w



ramach gtosowania ostatecznego na podstawie catkowicie subiektywnych i nietransparentnych kryteriéw, z pominieciem
kryteridw okreslonych w Regulaminie i z pominigeciem wynikow oceny prac konkursowych, jaka zostata przeprowadzona
przez Sad Konkursowych w ramach Il Etapu Konkursu;
4) zatwierdzeniu przez kierownika zamawiajgcego rozstrzygniecia Konkursu, zgodnie z ktérym za najlepszg prace
konkursowg zostata uznana praca ztozona przez Konsorcjum Muro w sytuacji, gdy w glosowaniu ostatecznym w
przedmiocie przyznania I, Il i Il Nagrody w Konkursie nie uczestniczyli wszyscy cztonkowie Sadu Konkursowego, cc
obrazuije lista obecnosci cztonkdéw Sgdu Konkursowego podczas obrad Sadu Konkursowego w dniu 27
pazdziernika 2023 r., kiéra wskazuje na nieobecnos¢ 3 cztonkéw Sadu Konkursowego, co oznacza ze gtosowanie to
(podobnie jak rozstrzygniecie Konkursu) obarczone jest takze wadg formalng i, jako takie, nie moze sie ostac.
Zaskarzonym czynno$ciom zamawiajgcego odwotujgcy zarzucit naruszenie:
1) art. 350 ust. 1w zw. z 347 ust. 112w zw. z art. 16 pkt 112 w zw. z art. 354 ustawy P.z.p. poprzez rozstrzygniecie
Konkursu (a nastepnie zatwierdzenie tego rozstrzygniecia) w taki sposéb, ze za najkorzystniejszg (najlepszg) prace
konkursowg uznana zostata praca ziozona przez Konsorcjum Muro, a w konsekwencji poprzez przyznanie pracy
Konsorcjum Muro | Nagrody w Konkursie w sytuacji, gdy w Swietle kryteriow oceny prac konkursowych, jakie wskazane
zostaly w Regulaminie Konkursu, za najlepszg prace konkursowg powinna by¢ uznana praca zlozona przez
odwolujacego, ktéra uzyskata najwiekszg liczbe punktéw ramach oceny dokonanej przez Sad Konkursowy (102,42
punkty). Pracy Konsorcjum Muro powinna by¢ przyznana co najwyzej lll Nagroda w Konkursie, bowiem w wyniku oceny
dokonanej przez Sad Konkursowy w ramach |l Etapu Konkursu, na podstawie kryteribw oceny prac konkursowych
przewidzianych w Regulaminie Konkursu, praca Konsorcjum Muro uzyskata dopiero trzeci wynik, zdobywajgc 85
punktéw;
2) art. 347 ust. 112 w zw. z art. 16 pkt 1 i 2 ustawy P.z.p. poprzez zaniechanie przyznania pracy ztozonej przez
odwotujacego | Nagrody w Konkursie w sytuaciji, gdy w Swietle kryteriow oceny prac konkursowych, jakie wskazane
zostaly w Regulaminie Konkursu, a ktore zalazty swoje odzwierciedlenie w dokonanej przez Sad Konkursowy ocenie
prac konkursowych dokonanej w ramach Il etapu Konkursu, praca odwotujgcego byta pracg najwyzej oceniong przez Sad
Konkursowy (102,42 punkty), a praca Konsorcjum Muro miata dopiero trzeci wynik (85 punktow), za pracg uczestnika
Visio Architects, ktdérego praca otrzymata z kolei 95,35 punktow;
3) art. 350 ust. 1 w zw. z 347 ust. 1i 2 w zw. z art. 16 pkt 1 i 2 ustawy P.z.p. poprzez rozstrzygniecie Konkursu i
dokonanie wyboru najlepszej pracy konkursowej i przyznanie | Nagrody w Konkursie w ramach gtosowania ostatecznego
na podstawie catkowicie subiektywnych i nietransparentnych kryteribw, z pominieciem kryteribw okreSlonych w
Regulaminie i z pominieciem wynikow oceny prac konkursowych, jaka zostata przeprowadzona przez Sad
Konkursowych w ramach |l Etapu Konkursu, a ktéra to ocena wskazywata na to, Ze to praca odwotujgcego jest najlepszg
pracg konkursowsg;
4) art. 337 pkt 2 w zw. z art. 350 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy P.z.p. poprzez zatwierdzenie przez kierownika
zamawiajgcego rozstrzygniecia Konkursu, zgodnie z ktérym za najlepszg prace konkursowg zostata uznana praca
zfozona przez Konsorcjum Muro w sytuacji, gdy w glosowaniu ostatecznym w przedmiocie przyznania |, Il i Il Nagrody w
Konkursie nie uczestniczyli wszyscy czionkowie Sgdu Konkursowego, na co wskazuje lista obecnosci cztonkéw Sadu
Konkursowego podczas obrad Sgdu Konkursowego w dniu 27 pazdziernika 2023 r., ktéra wskazuje na nieobecnos¢ 3
cztonkéw Sadu Konkursowego, co oznacza, ze gtosowanie to (podobnie jak rozstrzygniecie Konkursu) obarczone jest
takze wadg formalng i jako takie, nie moze sig ostac.
Majgc powyzsze na uwadze, odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:

1) uniewaznienie czynnosci rozstrzygniecia Konkursu i uznania za najkorzystniejszg (najlepsza) prace konkursowag
zfozong przez Konsorcjum Muro i przyznania tej pracy | Nagrody w Konkursie, a w konsekwencji takze i uniewaznienie
czynnosci zatwierdzenia tego rozstrzygniecia;
2) powtdrzenie czynno$ci wyboru najlepszej pracy konkursowej, w tym gtosowania ostatecznego nad przyznaniem |
Nagrody, Il Nagrody i Il Nagrody w Konkursie, w taki sposéb, aby wybor najlepszej pracy konkursowej i ocena prac
konkursowych nastgpity zgodnie z kryteriami okre$lonymi w Regulaminie Konkursu w peinym skladzie Sadu
Konkursowego.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego przystapiliwykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o
udzielenie zamoéwienia: MURO Architekci Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig w todzi, K.L., K.G..

Pismem z dnia 21 listopada 2023 roku odwotujgcy oswiadczyt, ze cofa odwotanie z dnia 9 listopada 2023 roku.

Izba zwazyta, co nastepuije:

Z uwagi na to, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie, zgodnie art.
568 pkt 1 ustawy P.z.p. oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 31 grudnia 2020 r. w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwolawczg (Dz.U. poz. 2453), oznacza, ze



postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.
Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentenciji.
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437).
Przewodniczacy..........c.coviernirennnnnnns
Czlonkowie:.........ccceviveniimnniennens



