Sygn. akt KIO 2257/23
POSTANOWENIE

z dnia 16 pazdziernika 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Andrzej Niwicki
Protokolantka: Aldona Karpinska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 16 pazdziernika 2023 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 pazdziernika 2023 r. przez
wykonawce G.G. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg Firma Inzynierska Alog G.G. Kedzierzyn-Kozle

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego - Gmina Toszek

z udziatem wykonawcy N.A, ul. Rymera 21A, 44-270 Rybnik zgtaszajgcego [przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy
ztotych zero groszy) na rzecz G.G. prowadzacy dziatalnosé gospodarcza pod firmg Firma Inzynierska Alog
G.G. Kedzierzyn-Kozle poniesionej z tytutu wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt KIO 2892/23 Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Gmina Toszek prowadzi w trybie podstawowym bez negocjacji postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego prowadzone na: ,Budowa hali widowiskowo- sportowej na terenie Szkoty Podstawowej nr 2 w Toszku, w
formule zaprojektuj i wybuduj’- nr 2023/BZP 00292603/01 z dnia 2023-07-06, opublikowane w BZP, znak postepowania:
ZRP.271.18.2023.

Odwolujgcy: G.G. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Firma Inzynierska Alog G.G. Kedzierzyn-Kozlevnidst
dnia 2 pazdziernika 2023 r. odwotanie wobec wadliwym wyborze oferty N.A., Rybnik jako najkorzystniejsze;.

Odwolujgcy zarzuca Zamawiajgcemu naruszenie art. 16 pkt 1 i art. 17 ust. 2 ustawy Pzp przez prowadzenie
postepowania w sposob naruszajgcy zasade uczciwej konkurencji i rownego traktowania Wykonawcow (w zwigzku z
naruszeniem nizej wymienionych przepisow). Art. 74 przez nie udostepnienie wszystkich zatgcznikdbw do protokotu
postepowania,

art. 226 ust. 1 pkt 5) PZP w zw. z art. 223 ust. 1 PZP i art. 16 pkt 1 PZP przez zaniechanie odrzucenia oferty N.A., jako
niezgodnej z warunkami zamowienia i prowadzenie niedopuszczalnych negocjacji z N.A., majacych na celu zmiane
treSci oferty w zakresie uczestnictwa Podwykonawcéw w zaméwieniu, na ktérych doswiadczeniu oferent N.A., opiera sie
w celu udowodnienia spetniania warunkéw zamowienia,

art.239 pkt.1 i 2-dokonujgc wyboru oferty N.A. mimo, ze tres¢ oferty Wykonawcy N.A., i o$wiadczenia bedace
zatgcznikami do oferty nie potwierdzajg spetniania warunkéw uczestnictwa w postepowaniu.

Odwolujacy wskazuje rowniez, ze naruszenie wskazanych powyzej przepiséw ustawy Pzp niewatpliwie miato wplyw na
wynik postepowania.

Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w cato$ci i nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty oraz powtdrzenie czynnosSci badania i oceny ofert - i w
ramach tej czynnosci :

a)uzupetnienie do wgladu Odwotujgcego brakujgcych zatgcznikoéw do protokotu

b)weryfikacje spetniania kryteriow uczestniczenia w zamaéwieniu publicznym przez firme N.A., Rybnik na podstawie tresci
oferty i nie uwzglednianie jej niedopuszczalne zmiany



b) odrzucenie oferty firmy N.A., Rybnik jako nie spetniajgcej kryteriow uczestnictwa w przetargu

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie o$wiadczyt, ze na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy pzp uwzglednia wniesione
odwotanie w cato$ci.

Wskazal, co nastepuje.
Odnoszac sie do zgdan Odwotujgcego:

a)art. 16 pkt 1 i art. 17 ust. 2 ustawy Pzp poprzez prowadzenie postepowania w spos6b naruszajgcy zasade uczciwej
konkurenciji i rbwnego traktowania Wykonawcow (w zwigzku z naruszeniem nizej wymienionych przepisow).

Zamawiajgcy dokonuje uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej i dokona powtérnego badania i oceny
ofert.

b)Art. 74 poprzez nie udostepnienie wszystkich zatgcznikow do protokotu postepowania.
Zamawiajacy udostepnit zgdane przez Odwotujgcego zatgczniki do protokotu.

c)art. 226 ust. 1 pkt 5) PZP w zw. z art. 223 ust. 1 PZP i art. 16 pkt 1 PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty N.A.,
Rybnik jako niezgodnej z warunkami zaméwienia i prowadzenie niedopuszczalnych negocjaciji z N.A., majacych na celu
zmiane tresci oferty w zakresie uczestnictwa Podwykonawcow w zamoéwieniu, na ktorych doswiadczeniu oferent N.A.
Rybnik opiera sie w celu udowodnienia spetniania warunkow zaméwienia.

Zamawiajgcy dokonuje uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej i dokona powtérnego badania i oceny
ofert.

d)Art.239 pkt.1 i 2-dokonujgc wyboru oferty N.A., mimo, ze tres¢ oferty i oSwiadczenia bedace zatgcznikami do oferty nie
potwierdzajg spetniania warunkéw uczestnictwa w postepowaniu.

Zamawiajgcy dokonuje uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej i dokona powtérnego badania i oceny
ofert.

NELLBAU A.R. w Rybniku zgtosit przystgpienie po stronie Zamawiajgcego do postepowania odwotawczego wywotanegc
wskutek wniesienia przez Firme Inzynierskg Alog G.G. odwotania. Wni6st o odrzucenie odwotania. Wobec uwzglednienia
zarzutow nie wnibst sprzeciwu.

Izba rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu ustalita, ze postepowanie odwotawcze nalezy umorzy¢ na
podstawie przepisu art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2023 r.
poz. 1605 ze zm.).

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 575 ustawy Pzp wskazanej
powyzej oraz § 9 ust. 1 pkt 2a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegOtowych rodzajéw kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu wysokosci wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), z ktérych wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci
zarzuty przedstawione w odwotaniu przed rozpoczeciem rozprawy, koszty postepowania znosi sie wzajemnie.

PrzewodniczacCy: ........cccveevvviinnann.



