Sygn. akt: KIO 2842/23
POSTANOWENIE
z dnia 9 pazdziernika 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy. Ewa Sikorska

Protokolant: Oskar Oksinski

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2023 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym z udziatlem stron i
uczestnikow postepowania odwotawczego, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26
wrzesnia 2023 roku przez wykonawce SUPERSNOW Spoétke akcyjng w Maniowachw postepowaniu prowadzonym
przez Centralny Osrodek Sportu — Osrodek Przygotowan Olimpijskich w Szczyrku

postanawia
1. umorzy¢ postepowanie odwolawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku bankowego na rzeczwykonawcy SUPERSNOW Spétke
akcyjna w Maniowach kwoty 9 000 zt 00 gr (stownie: dziewie¢ tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90% wartosci
uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z
2022 r., poz. 1710 ze zm.), na niniejsze postanowienie, w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia, przystuguje skarga, za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 2842/23
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Centralny Osrodek Sportu — O$rodek Przygotowan Olimpijskich w Szczyrku — dziatajgc na
podstawie przepisow ustawy dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamdéwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze
zm. — ustawa P.z.p.), prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest
rozbudowa Osrodka w obrebie masywu Skrzycznego — Przebudowa i modernizacja systemu nasSniezania tras
narciarskich: KASKADA, WIDOKOWAFIS, ONDRASZEK”,

W dniu 26 wrzes$nia 2023 roku wykonawca SUPERSNOW Spoétka akcyjna w Maniowach (dalej: odwotujgcy
wnidst odwotanie wobec zaktualizowanej treSci ogloszenia: specyfikacji warunkéw zamoéwienia - ,SWZ” odnosnie do
wskazanych w odwofaniu czesci opisu przedmiotu zamoéwienia (zatgcznik nr 6), ktére zostaly zmienione w dniu
21.09.2023 r.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. Q9 ust. 1,2i4 w zw. z art. 16 pkt 1, 2 i 3 ustawy P.z.p. poprzez dokonanie opisu przedmiotu zaméwienia w
sposOb naruszajgcy zasade réwnego ftraktowania wykonawcdéw i uczciwej konkurencji, w tym w sposéb
nieproporcjonalny, niejednoznaczny (nieprzejrzysty) i niewyczerpujacy w zakresie nastepujgcych parametrow/warunkow
—w tym parametru innowacyjnosci, a zwlaszcza interpretaciji:

A. W odniesieniu do SWZ — zalgcznik nr 6 (opisu przedmiotu zamowienia) w zakresie dostawy (armatek
$nieznych —tj. Parametry techniczno-uzytkowe armatek /stacjonarne/ — 24 szt.):

»2) Armatki Sniezne innowacyjne tzn. ich model powinien by¢ produkowany na rynku maksymalnie 3 lata.
Zamawiajgcy za produkty innowacyjne uznaje produkty charakteryzujgce sie znacznie ulepszonymi parametrami w
stosunku do urzadzen dostepnych na rynku od wielu lat, ktére umozliwiajg nabywcom publicznym pozyskanie produktéw
o0 lepszej jakosci” (4.3.1. ppkt. 2 zalgcznika 6 SWZ — opis przedmiotu zamowienia);

B. W odniesieniu do SWZ — zalgcznik nr 6 (opisu przedmiotu zamowienia) w zakresie dostawy (armatek
$nieznych —tj. Parametry techniczno-uzytkowe armatek — 3 szt.):

,20) Armatki $niezne innowacyjne tzn. ich model powinien byé produkowany na rynku maksymalnie 3 lata.
Zamawiajgcy za produkty innowacyjne uznaje produkty charakteryzujgce sie znacznie ulepszonymi parametrami w
stosunku do urzadzen dostepnych na rynku od wielu lat, ktére umozliwiajg nabywcom publicznym pozyskanie produktéw
o0 lepszej jakosci”. (4.3.2. ppkt 20 zatgcznika 6 SWZ — opis przedmiotu zamowienia).

Odwolujacy na podstawie art. 554 ust. 1 pkt 12 w zw. z art. 554 ust. 3 pkt 1 lit. a i ¢ ustawy P.z.p. wniost o



uwzglednienie odwotania i uznanie, ze tre$¢ ogtoszenia (w tym SWZ) w zakresie opisanym w pkt. | zarzut 1 A-B powyzej,
naruszata przepisy ustawy P.z.p., co moze miec¢ istotny wptyw na wynik postepowania o udzielenie zaméwienia;

oraz nakazanie zamawiajgcemu:

1) w odniesieniu do zarzutu 1:

A. w zakresie zarzutu z lit. ,A” odpowiednio:

- usuniecie parametru 2. z uwagi na jego niejednoznaczne okreslenie wzglednie wykre$lenie z parametru: 2.
Armatki $niezne innowacyjne, tzn. ich model powinien by¢ produkowany na rynku maksymalnie 3 lata — zwrotu ,tzn. ich
model powinien by¢ produkowany na rynku maksymalnie 3 lata” oraz nakazanie zmiany opisu co rozumie sie przez
produkty innowacyjne (fj. zwrotu: Zamawiajacy za produkty innowacyjne uznaje produkty charakteryzujgce sie znacznie
ulepszonymi parametrami w stosunku do urzadzen dostepnych na rynku od wielu lat, ktére umozliwiajg nabywcom
publicznym pozyskanie produkidow o lepszej jakosci’) poprzez jego uszczegdtowienie, ti. wskazanie parametrow
minimalnych (konkretnych parametréw) swiadczgcych o uznaniu danych urzgdzen za innowacyjne lub wskazanie ktore
parametry powinny by¢ ulepszone, jak i wskazanie parametrow urzgdzen, wzgledem ktorych nastepowataby weryfikacja
(tj. urzadzen stanowigcych punkt odniesienia).

B. w zakresie zarzutu z lit. ,B” odpowiednio:- usuniecie parametru 20. z uwagi na jego niejednoznaczne
okreslenie wzglednie wykreslenie z parametru: 20. Armatki $niezne innowacyjne tzn. ich model powinien by¢
produkowany na rynku maksymalnie 3 lata — zwrotu ,tzn. ich model powinien by¢ produkowany na rynku maksymalnie 3
lata” oraz nakazanie zmiany opisu co rozumie sie przez produkty innowacyjne (tj. zwrotu: Zamawiajacy za produkty
innowacyjne uznaje produkty charakteryzujgce sie znacznie ulepszonymi parametrami w stosunku do urzgdzen
dostepnych na rynku od wielu lat, ktére umozliwiajg nabywcom publicznym pozyskanie produktow o lepszej jakosci”)
poprzez jego uszczegoOtowienie, tj. wskazanie parametréw minimalnych (konkretnych parametréw) $wiadczacych o
uznaniu danych urzadzen za innowacyjne lub wskazanie, ktére parametry powinny by¢ ulepszone, jak i wskazanie
parametrow urzgdzen, wzgledem ktorych nastepowataby weryfikacja (tj. urzgdzen stanowigcych punkt odniesienia).

Pismem z dnia 6 pazdziernika 2023 roku odwolujgcy o$wiadczyt, ze cofa odwotanie z dnia 26 wrze$nia 2023 roku w
catosci.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Z uwagi na to, ze odwotanie mozna cofngé w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofnigcie, zgodnie art.
568 pkt 1 ustawy P.z.p. oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 31 grudnia 2020 r. w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg (Dz.U. poz. 2453), oznacza, ze
postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.
Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437).



