Sygn. akt KIO 2833/23
POSTANOWENIE
z dnia 9 pazdziernika 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczacy: Anna Osiecka-Baran

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 9 pazdziernika 2023 r. w Warszawie odwotania

wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu25 wrzes$nia 2023 r. przez wykonawce ALDUO Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Krakowie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego

Szpital Specjalistyczny w Jasle

postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcyALDUO Spoétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Krakowie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy
pieéset zlotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 i art. 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz.
1605) na niniejsze postanowienie - w terminie

14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za pos$rednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu
Okregowego w Warszawie.
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Sygn. akt KIO 2833/23
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy - Szpital Specjalistyczny w Jasle prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w
trybie przetargu nieograniczonego na wyposazenie obiektu Oddziatu Psychiatrycznego wraz z Poradniami w podziale na
pakiety. Postepowanie to prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), dalej ,ustawa Pzp”. Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 21 lipca 2023 r. pod numerem 2023/S 139-441223.

W dniu 25 wrzes$nia 2023 r. wykonawca ALDUO Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Krakowie,
dalej ,Odwolujgcy”, wnidst do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwolanie w zakresie Pakietu |, zarzucajgc
Zamawiajgcemu naruszenie:

(a)art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp przez bezpodstawne uznanie, ze oferta Odwolujgcego jest niezgodna z
zamowieniem;

(b)art. 226 ust. 1 pkt 5) w zw. z art. 107 ust. 2 ustawy Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty Krakowskiej Fabryki Mebli
s.c. G. Kostrz, M. Pieprzyca-Ptasznik, R. Kaszowski, ktorej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia oraz przez
wielokrotne wzywanie tego wykonawcy do ztozenia srodkéw dowodowych;

(c)art. 253 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp przez brak uzasadnienie prawnego oraz faktycznego w zakresie odrzucenia oferty
Odwolujgcego z 15 wrzesnia 2023 r.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w cato$ci oraz nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci
odrzucenia oferty Odwolujgcego; uniewaznienia czynnosci badania oceny ofert w Pakiecie I; dokonania powtérnej
czynnosci oceny ofert; odrzucenia oferty Krakowskiej Fabryki Mebli s.c. G. Kostrz, M. Pieprzyca-Ptasznik, R. Kaszowsk
oraz dokonania wyboru oferty Odwolujacego jako najkorzystniejszej w zakresie Pakietu .

W postepowaniu zgtoszenie przystgpienia zgtosit wykonawca Tronus Polska Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie. |zba uznata ziozone zgloszenie za nieskuteczne i nie dopuscita
wykonawcy jako przystepujgcego.

Zgodnie z art. 525 ustawy Pzp wykonawca zgtaszajgc przystgpieniew ustawowym terminie 3 dni od otrzymania
kopii odwotania, wskazuje strone, do ktérej przystepuje i interes uzyskania rozstrzygniecia na korzys¢ tej strony.
Obowigzkowym elementem zgloszenia jest takze dotgczenie do zgtoszenia przystgpienia dowodu przestania kopii
zgtoszenia zamawiajgcemu i odwotujgcemu. W przedmiotowej sprawie wykonawca ztozyt zgtoszenie w dniu 26
wrzesnia 2023 r., czyli w ustawowym terminie 3 dni od otrzymania kopii odwotania. Niemniej nie wskazat strony, do ktorej



przystepuje, nie wskazat rowniez interesu w uzyskaniu korzystnego rozstrzygniecia dla strony, do ktorej przystepuje, a
takze nie zatgczyt dowodu przekazania kopii przystgpienia zamawiajgcemu i odwotujgcemu.

Stad tez nalezy uznac¢, ze przystgpienie nie moze byé uznane za skuteczne. W konsekwencji sktad orzekajgcy nie
dopuscit wykonawcy Tronus Polska Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie do udziatu w
postepowaniu odwotawczym.

W dniu 2 pazdziernika 2023 r. Zamawiajacy przedtozyt odpowiedz na odwotanie, wnoszgc o oddalenie odwotania w
catosci.

Pismem z dnia3 pazdziernika 2023 r. Odwotujgcy o$wiadczyt, iz cofa odwotanie. Oswiadczenie o wycofaniu
zostalo zlozone przez osobe upowazniong do reprezentowania Odwolujgcego i stanowi podstawe do umorzenia
postepowania odwotawczego.

Izba stwierdza, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamknigcia rozprawy. Cofniecie odwotania
przez Odwolujgcego, zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg lzbe Odwotawczg (Dz.U.
2020 r. poz. 2453) oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 520 ust. 1 i art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyta postepowanie
odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i art. 575 ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a)
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie wysokosci szczegotowych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
2020 r. poz. 2437), z ktorego wynika, ze w sytuacji cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najpdzniej w dniu
poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikéw
postepowania odwotawczego — odwolujgcemu zwraca sie 90% wpisu. W takim przypadku lzba orzeka o dokonaniu
zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokos$ci stanowigcej 90% jego wartosci.
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