Sygn. akt: KIO 2810/23
POSTANOWENIE
z dnia 3 pazdziernika 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikbw w dniu 3 pazdziernika 2023 r. w
Warszawie odwotfania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 25 wrzesnia 2023 r. przez
wykonawce: Naprzéd Marketing sp. z 0.0. z siedzibg w todziw postgpowaniu prowadzonym przez Specjalistyczny
Psychiatryczny Zespot Opieki Zdrowotnej w todzi

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.znie$¢ koszty postgpowania odwotawczego wzajemnie i nakazaC¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamowien
Publicznych na rzecz wykonawcy: Naprzod Marketing sp. z 0.0. z siedzibg w todzikwoty 15 000 zt (stownie: pietnascie
tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust.1 i 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (t.).
Dz. U. z 2023 r., poz. 1605) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:..........ccoveeuiiiunniennn
Sygn. akt: KIO 2810/23

Uzasadnienie

Zamawiajacy: Specijalistyczny Psychiatryczny Zespdt Opieki Zdrowotnej w todzi wszczat postepowanie o
udzielenie zaméwienia publicznego pod nazwg ,Swiadczenie kompleksowej ustugi sprzatania w obiektach
Specijalistycznego Psychiatrycznego Zespotu Opieki Zdrowotnej znajdujgcych sie w todzi przyulicy Aleksandrowskiej
159, ulicy Sieradzkiej 11, ulicy Lnianej 2 oraz ulicy Mielczarskiego 35”, numer referencyjny: ZPIZ/PN/U/20/2023

Ogtoszenie 0 zamoéwieniu zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 13 wrzesnia
2023 r. pod numerem : 2023/S 176-551031.

Nie zgadzajgc sie z niektérymi postanowieniami Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, zwanej dalej SWZ
Odwotujgcy: Naprzod Marketing sp. z 0.0. z siedzibg w todziw dniu 25 wrzesnia 2023 r. wniést odwotanie do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej wobec projektowanym postanowieniom umowy — zatgcznik nr 3 SWZ.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 433 pkt 4 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz.
1605), zwanej dalej ustawg Pzp przez wskazaniew § 11 ust. 1 pkt. 1.7 Projektu Umowymozliwosci ograniczenia
zakresu zamowienia przez Zamawiajgcego bez wskazania minimalnej warto$ci lub wielkosci $wiadczenia stron,

2.art. 436 pkt 4 lit. b) tiret 1-4 ustawy Pzp przez pominiecie w Projekcie Umowy, a szczeg6lnie w § 11 ust. 1 pkt
1.1 Projektu Umowy okre$lenia zasad wprowadzania zmian wysokosSci wynagrodzenia w przypadku zmiany podatku
akcyzowego, zmiany wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace albo wysokosci minimalnej stawki godzinowej,
ustalonych na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace, zmiany zasad
podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub wysoko$ci stawki sktadki na ubezpieczenia
spoteczne lub ubezpieczenie zdrowotne oraz zasad gromadzenia i wysokosci wplat do pracowniczych planéw
kapitatowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o pracowniczych planach kapitatowych (Dz. U.
poz. 2215 oraz z 2019 r. poz. 1074 i 1572), pomimo faktu, ze umowa ma zosta¢ zawarta na okres dtuzszy niz 12
miesiecy,

3.art. 439 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art.
353" Kodeksu cywilnego (dalej jako ,K.c.”)poprzez okre$lenie zasad wprowadzania zmian wysoko$ci wynagrodzenia
naleznego wykonawcy, w przypadku zmiany ceny materiatébw lub kosztéw zwigzanych z realizacja zamowienia, w
sposéb swiadczgcy o naduzyciu przez Zamawiajgcego dominujgcej pozycji organizatora przetargu przez narzucenie
wykonawcom  skrajnie niekorzystnych warunkbw umowy oraz w sposdb sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem instytucji waloryzacji wartosci zaméwienia,

4.art. 439 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art.

353" K.c. poprzez okreslenie maksymalnej warto$ci zmiany wynagrodzenia, w sposob $wiadczacy o naduzyciu przez



Zamawiajgcego dominujgcej pozycji organizatora przetargu przez narzucenie wykonawcom skrajnie niekorzystnych
warunkdw umowy oraz w sposOb sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem instytucji waloryzaciji
wartosci zamowienia.

Wobec powyzszego zazgdat nakazania Zamawiajgcemu:

zmiany tresci SWZ w zakresie Projektu Umowy:

1.w ramach zarzutu nr 1: przez dodanie do § 11 ust. 1 pkt. 1.7 w brzmieniu nastepujgcym:

Zmiana powierzchni i wynagrodzenia nie przekroczy 20% odpowiednio powierzchni i wynagrodzenia.

2.w ramach zarzutu nr 2: przez nadanie § 11 ust. 1 pkt. 1.1 nastepujgcego brzmienia:

Zmiana postanowien zawartej umowy moze nastgpi¢ automatycznie bez koniecznosci zmiany umowy (w tym
zakresie konieczne jedynie pisemne zawiadomienie Zamawiajgcego przez Wykonawce — zawiadomienie na pismie pod
rygorem niewaznosci) w przypadku zmiany:

—stawki podatku od towaréw i ustug oraz podatku akcyzowego,

—wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace albo wysokosci minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na
podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace,

—zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub wysokosci stawki sktadki na
ubezpieczenia spoteczne lub ubezpieczenie zdrowotne,

—zasad gromadzenia i wysoko$ci wptat do pracowniczych planéw kapitatowych, o kiérych mowa w ustawie z dnia
4 pazdziernika 2018 r. o pracowniczych planach kapitatowych (Dz. U. z 2020 r. poz. 1342 oraz z 2022 r. poz. 1079), w
przypadku zmiany ustawowej. Wykonawca nalicza podatek VAT wg stawki obowigzujgcej w dniu wystawienia faktury. W
wypadku ztozenia przez Wykonawce pisemnego zawiadomienia, zmiana wynagrodzenia Wykonawcy obowigzuje od
dnia, w ktérym zmiany przepiséw prawa dajgce podstawe do jej dokonania weszty w zycie.

3. w ramach zarzutu nr 3: przez nadanie § 11 ust. 1 pkt. 1.15 lit. b) nastepujgcego brzmienia:

b) strona wnioskujgca o zmiane wynagrodzenia dokona wyliczenia zmian cen materiatéw i kosztow po waloryzaciji
zmiany wysokosci wynagrodzenia. Strony dopuszczajg zmiane, jezeli zmiana wzrost cen materiatéw lub kosztéw
okreslony przez poréwnanie wskaznikow opisanych w lit. a) przekroczy

5 % w stosunku do cen materiatow lub kosztéw z chwili zawarcia umowy;

4. w ramach zarzutu nr 4: przez wykreslenie §11 ust. 1 pkt. 1.15 lit. ¢) Projektu Umowy.

Izba zwazyta, co nastepuje.

Krajowa Izba Odwotawcza rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu
niejawnym bez udziatu stron stwierdzita, ze postgpowanie odwotawcze nalezato umorzyé na podstawie przepisu art. 522
ust.1 ustawy Pzp .

W dniu 29 wrzesnia 2023 r. przed wyznaczong rozprawg do siedziby Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto
o$wiadczenie Zamawiajgcego o uwzglednieniu w catoSci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu z wnioskiem o
umorzenie postepowania odwotawczego.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze zgodnie z art.525 ust. 1 cyt. ustawy Pzp Wykonawca moze zgtosié¢
przystgpienie do postepowania odwotawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwofania, wskazujgc strone, do
ktérej przystepuje, i interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzysc¢ strony, do ktérej przystepuije.

Izba ustalita, Ze w niniejszej sprawie zgloszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego nie zostato dokonane.

Zgodnie z art.522 ust.1 ustawy Pzpw przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catoSci zarzutdéw
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikobw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ przepisu art.574 i 576 ustawy Pzp oraz § 9 ust.
1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania .

Ze wskazanych przepisow wynika, izw przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w
catosci koszty, o ktérych mowa w , znosi sie¢ wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w



catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit
zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego, kitéry przystgpit do postepowania po stronie
zamawiajgcego, nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych
w odwotaniu,

- w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem
WpisU.

Majgc powyzsze na uwadze, na zasadzie art.568 pkt 3 w zwigzku z art. 522 ust.1 zd.1 ustawy Pzp orzeczono jak
w sentenciji.

Przewodniczacy..........ccoeevemineininnnnns



