Sygn. akt: KIO 3534/23
POSTANOWENIE

z dnia 7 grudnia 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Katarzyna Odrzywolska
Protokolant: Oskar Oksinski

znaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikdw postepowania

grudnia 2023 r. w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 listopada 2023 r.
przez wykonawce Metalzbyt - Hurt Sp. z o.0.

»a w Miedzyrzeczu Dolnym

>owaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Miasto Bialystok - Zespél Szkot Elektrycznych im prof. Janusza
Groszkowskiego z siedzibg w Bialymstoku

ziale wykonawcy 13p Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroclawiu, zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy Metalzbyt - Hurt Sp. z o.0.
z siedzibg w Miedzyrzeczu Dolnym kwoty
13 500,00 zt. (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu od
odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz.
1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie

14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu
Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 3534/23
Uzasadnienie

Miasto Bialystok - Zespét Szkét Elektrycznych im. prof. Janusza Groszkowskiego z siedzibg w Bialymstoku
(dalej ,zamawiajgcy”), prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego
o wartosci powyzej progébw unijnych, o ktérych mowa art. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.) - dalej ,ustawa Pzp”, ktérego przedmiotem jest ,Zakup réznego
wyposazenia dydaktycznego do pracowni szkolnych ZSE” (znak postepowania: ZSE.VI.EFS.27.9/2023) - dale
~postepowanie” lub ,zamowienie”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 25 wrze$nia 2023 r.
pod numerem 2023/S 184-575825.

W dniu 27 listopada 2023 r. przez wykonawce Metalzbyt - Hurt Sp. z o.0.

33 w Miedzyrzeczu Dolnym(dalej: ,odwotujgcy”) zostato wniesione odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej,
wobec czynnosci zamawiajgcego, podjetych w zakresie czesci dziewigtej zamowienia (zadania nr 9) polegajgcych na:
(1) odrzuceniu oferty odwolujgcego w zakresie dziewiatej czesci zaméwienia (zadania nr 9) objetego przedmiotem
postepowania; (2) dokonaniu wyboru oferty zlozonej przez wykonawce 13p Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu jako
najkorzystniejszej w postepowaniu w zakresie dziewigtej czesci zamodwienia (zadania nr 9) objetego przedmiotem
postepowania; (3) zaniechaniu dokonania wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej w postepowaniu w zakresie
dziewigtej cze$ci zamowienia (zadania nr 9) objetego przedmiotem postepowania.

Odwolujacy wskazal, ze na skutek ww. dziatan i zaniechan zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia nastepujgcych
przepiséw ustawy Pzp:
1.art. 18 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie przedstawienia odwotujgcemu pelnego uzasadnienia faktycznego i

prawnego odrzucenia oferty z powodu postawionego przez zamawiajgcego zarzutu razgco niskiej ceny oferty
odwotujgcego;
2.art. 223 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania odwotujgcego do ztozenia wyjasnien dotyczacych tresci



oferty ztozonej przez odwoltujgcego w postepowaniu;

3.art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty odwotujacego w postepowaniu wobec nieuzasadnionego
stwierdzenia, ze tre$¢ oferty odwotujgcego jest niezgodna z warunkami zamowienia w postepowaniu;

4.art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty odwotujgcego wobec nieuzasadnionego stwierdzenia, ze
zfozona oferta zawiera razgco niska cene;

5.art. 239 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej w postepowaniu;

6.art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie przedstawienia odwotujgcemu petnego uzasadnienia faktycznego
i prawnego odrzucenia oferty z powodu postawionego przez zamawiajgcego zarzutu razgco niskiej ceny oferty
odwotujacego.

W skazujac na powyzsze, odwotujacy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu: uniewaznienia czynno$Sci odrzucenia oferty
odwolujacego w zakresie dziewigtej czeSci zamdwienia (zadania nr 9) objetej przedmiotem postepowania; uniewaznienia
czynnosci wyboru oferty spotki 13p Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu jako najkorzystniejszej

oowaniu w zakresie dziewigtej czesci zamoéwienia (zadania nr 9) objetej przedmiotem postepowania; ponowne
przeprowadzenie badania i oceny oferty odwotujgcego w zakresie dziewigtej czeSci zamdwienia (zadania nr 9) objetej
przedmiotem postepowania.

Izba ustalita, ze zamawiajacy poinformowat wykonawcdw o mozliwosci zgloszenia przystapienia do postepowania
odwotawczego. W terminie okreslonym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego przystgpit wykonawca 13p Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu.

Odwotujgcy w pismie procesowym z 6 grudnia 2023 r., ztozonym do akt sprawy oswiadczyt, iz cofa wniesione
odwotanie w catosci. Przedmiotowe pismo zostato ztozone
w formie elektronicznej, podpisane przez osobe upowazniong do reprezentowania odwotujgcego.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajac
w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu
z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.



	W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyła postępowanie odwoławcze, orzekając w formie postanowienia.

