Sygn. akt: KIO 3494/23
POSTANOWENIE
z dnia 30 listopada 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Emilia Garbala
po rozpoznaniu na posiedzeniu nigjawnym bez udziatu stron w dniu 30 listopada 2023 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu23 listopada 2023 r. przez wykonawce Boxmet Medical sp.
Z 0.0, Piskorzow 51, 58-250 Pieszyce,
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Wojskowy Osrodek Farmacji i Techniki Medycznej z siedziba
w Celestynowie, ul. Wojska Polskiego 57, 05-340 Celestynow,
postanawia:
umarza postepowanie odwotawcze,
nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcyBoxmet Medical sp. z 0.0,
Piskorzow 51, 58-250 Pieszyce, kwoty 15 000,00 z! (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), tytutem
uiszczonego wpisu.
Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z
2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.
Przewodniczgca: ...

Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Wojskowy Osrodek Farmaciji i Techniki Medycznej z siedzibgw Celestynowie, ul. Wojska Polskiego 57,
05-340 Celestynéw, prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego
pn. ,Dostawa wyrobdéw medycznych do odswiezania Zestawéw Ratownictwa Taktycznego TL oraz PRS”, numer
referencyjny: WOFiTM/67/2023/PN. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Uni
Europejskiej dnia 01.09.2023 r. nr 2023/S 168 -526642. Niniejsze postepowanie odwotawcze dotyczy pakietu nr 1 i 2
przedmiotu zamowienia.
W dniu 23.11.2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie,w ktdérym wykonawca Boxmet
Medical sp. z 0.0, Piskorzow 51, 58-250 Pieszyce (dalej: ,odwolujgcy”) zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1)art. 16 ust. 1 pkt 1-3 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 239 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamowien publicznych (t.j.
Dz.U. 2023 r. poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, poprzez bezpodstawne dokonanie wyboru oferty
wykonawcy NEOMED POLSKAp. z o.0. jako najkorzystniejszej oraz poprzez zaniechanie odrzucenia oferty
NEOMED POLSKA sp. z 0.0. jako niezgodnej z warunkami zamaowienia,

2)art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty NEOMED POLSKA sp. z 0.0. w zwigzku :
naruszeniem przepisow SWZ poprzez niedostrzezenie, ze zaoferowane przez Neomed produkty sg niezgodne z
wymogami SWZ

W zwigzku z tym Odwotujgcy wniost o nakazanie Zamawiajgcemu:
1)ponownego badania i wyboru ofert w zakresie pakietow nr 1 2,
2)odrzucenia oferty nr 4 Neomed Polska sp. z 0.0. jako niezgodnej z SWZ w zakresie pakietow nr 1 2,
3)wyboru oferty nr 2 Boxmet Medical sp. z 0.0. jako oferty najkorzystniejszej w zakresie pakietow nr 1i 2.

Pismem z dnia 28.11.2023 r. Zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej poinformowat, ze uwzglednia
je w calosci oraz ze w dniu 24.11.2023 r. uniewaznit czynno$¢ wyboru najkorzystniejszej oferty w pakietach nr 1i 2 i
wezwat wykonawce Neomed Polska sp. z 0.0. do ztozenia wyjasnien.

Réwniez Odwotujgcy w pismach z dnia 28.11.2023 r. poinformowat o uniewaznieniu czynnosci wyboru
najkorzystniejszej oferty w pakietach nr 1i 2 i dotgczyt pisma Zamawiajgcego w tej sprawie.

Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze,w formie postanowienia, w
przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Uniewaznienie przez zamawiajgcego czynnosci wyboru najkorzystniejszej ofertyw obu pakietach oznacza, ze
czynnosci, wobec ktorych zostato wniesione odwotanie, przestaly istniec. Tym samym nie istnieje tzw. substrat
zaskarzenia, niezbedny do tego, aby Izba mogta rozpozna¢ odwotanie merytorycznie i stwierdzi¢, czy zamawiajgcy
dopuscit sie naruszenia przepiséw ustawy Pzp, czy nie. Powyzsze powoduje, ze postepowanie odwotawcze staje sie
zbedne, gdyz przedmiot zaskarzenia (w tym wypadku: czynno$¢ wyboru najkorzystniejszej oferty) nie istnieje, co stanowi
podstawe umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

Zgodnie z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich



rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), w przypadku
umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze postepowanie stato
sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie.

Dlatego tez Izba umorzyta postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp i nakazata zwrocic

Odwolujgcemu kwote uiszczonego wpisu od odwotania.
Przewodniczgca: ..o



