POSTANOWENIE
z dnia 22 sierpnia 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron postepowania odwolawczego 22 sierpnia 2023 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej 7 sierpnia 2023 r.

przez wykonawce: WIKO SYSTEM sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie [,Odwotujgcy’]

w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego pn. Rozbudowa oczyszczalni $ciekow w migjscowos$ci Celejow
Gmina Wilga (ZP.271.13.2023)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Gmina Wilga

postanawia:

1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwolujacego kwoty 10000 zt
00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej przez niego tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz.

1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Uzasadnienie

Gmina Wilga {dalej: ,Zamawiajgcy”’} prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) {dalej: ,ustawa pzp” lub ,pzp”) w trybie podstawowym postepowanie o
udzielenie zamoéwienia na roboty budowlane pn. Rozbudowa oczyszczalni $ciekdw w migjscowos$ci Celejow Gmina Wilga
(ZP.271.13.2023). Ogtoszenie o tym zamowieniu 13 czerwca 2023 r. zostalo zamieszczone w Biuletynie Zaméwien
Publicznych pod nr 00256197. Wartos¢ tego zaméwienia nie przekracza progéw unijnych.
31 lipca 2023 r. Zamawiajagcy zawiadomit drogg elektroniczng o wyborze jako najkorzystniejszej oferty ztozonej
przez Przedsiebiorstwo Inzynieryjno-Budowlane Przem-Gri” sp. z 0.0. z siedzibg w Olsztynie oraz o odrzuceniu oferty
WIKO SYSTEM sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie {dalej: ,Wiko System”}.
7 sierpnia 2023 r. Wiko System {dalej rowniez: ,Odwotujacy” lub ,Wykonawca”} wniost odwotanie od powyzszych
czynno$ci Zamawiajgcego.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujgce naruszenia przepisow ustawy pzp:
1.Art. 16 pkt 112 w zw. z art. 64 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 6 — przez bezpodstawne odrzucenie oferty, pomimo ze Wiko
System przestat wymagane dokumenty (podmiotowe $rodki dowodowe) za pomoca dopuszczonego w SWZ $rodka
komunikacji 1. pocztg elektroniczna, gdyz przekazanie tych dokumentéw za pomoca platformy zakupowej
z przyczyn obiektywnych i niezaleznych od Wykonawcy byto niemozliwe, co stanowi zaprzeczenie zasady uczciwej
konkurencji i rbwnego traktowania wykonawcow, a takze zasady prowadzenia postepowania w sposéb przejrzysty, a
w konsekwencji spowodowato ograniczenie dostepu do postepowania o udzielenie tego zamdwienia.

2.Art. 226 ust. 1 pkt 6 — rzez bezpodstawne odrzucenie oferty Wiko System, pomimo ze nie ziscitly sie przestanki do
zastosowania tego przepisu

Powyzsze zarzuty zostaty dodatkowo sprecyzowane i uargumentowane w uzasadnieniu odwotania.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1.Uniewaznienia wyboru najkorzystniejszej oferty.
2.Uniewaznienia odrzucenia oferty Wiko System.
3.Powtdrzenia badania i oceny ofert.

22 sierpnia 2023 r. wplyneta do Izby odpowiedZz na powyzsze odwotanie (datowana na 21 sierpnia 2023 r.), w
ktérej Zamawiajgcy oswiadczyt, ze zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy pzp uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w
odwotaniu oraz wykona powtérzy lub uniewazni czynno$ci w prowadzonym postgpowaniu zgodnie z zgdaniami
odwotania.

Uprzednio w pismie z 17 sierpnia 2023 r. Zamawiajacy poinformowat Izbe, ze 10 sierpnia 2023 r. przekazat
pozostatym wykonawcom drogg elektroniczng informacije o wniesieniu powyzszego odwotania wraz z jego kopig.

16 sierpnia 2023 r. wptyneto do Prezesa Izby zgloszenie przez ,Przem-Gri” sp. z 0.0. z siedzibg w Olsztynie
{dalej: ,Przem-Gri” lub ,wykonawca’} przystgpienia do postepowania odwotawczego w tej sprawie po stronie
Zamawiajgcego, kitére zostato nadane w placéwce Poczty Polskiej 11 sierpnia 2023 r. Wykonawca wnidst o oddalenie



powyzszego odwotania jako bezprzedmiotowego. Przy czym w treSci tego pisma wykonawca potwierdzit, ze informacije
0 wniesieniu tego odwotania powzigt 10 sierpnia 2023 r.

Wykonawca zglosit zatem przystapienie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej széstego dnia od otrzymania
kopii odwotania.

W tych okolicznos$ciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Wedtug art. 525 ust. 1 ustawy pzp wykonawca moze zgtosi¢ przystgpienie do postepowania odwotawczego w
terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania, wskazujac strone, do ktorej przystepuje, i interes w uzyskaniu
rozstrzygniecia na korzy$¢ strony, do ktérej przystepuje. Przy czym art. 525 ust. 2 zd. 1 ustawy pzp nakazuje zgtoszenie
przystgpienia doreczy¢ Prezesowi Izby, a jego kopie przesta¢ zamawiajgcemu oraz wykonawcy wnoszgcemu odwotanie

Z kolei zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikdbw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Poniewaz zaistniata sytuacja opisana w hipotezie przywotanego przepisu, Izba zobligowana jest do umorzenia
postepowania odwolawczego w tej sprawie bez merytorycznego rozpoznania zarzutow odwotania.

W szczegodlnosci przystgpienie po stronie Zamawiajgcego byto bezskuteczne, gdyz nastgpito po uptywie zawitego
3-dniowego terminu, o ktdrym mowa w art. 525 ust. 1 pzp. Przepis art. 525 ust. 2 pzp nie przewiduje bowiem fikciji
prawnej, ze ztozenie przystgpienia w operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo
pocztowe jest rownoznaczne z jego zgtoszeniem do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze;.

Z tych wzgledoéw — dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 3 ustawy pzp — Izba umorzyta postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 575 ustawy pzp w zw. z § 9 ust. 1
pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajéw
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
poz. 2437), nakazujgc zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



