Sygn. akt: KIO 3302/23
POSTANOWENIE
z dnia 21 listopada 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Aleksandra Kot

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnika postepowania odwotawczego w dniu 21
listopada 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 6 listopada 2023 r.
przez wykonawce Network Experts sp. z 0.0. sp.k.z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Narodowe Centrum Badan i Rozwoju z siedzibg w Warszawie,
przy udziale wykonawcy APIUS Technologies S.A. z siedzibg w Krakowiezglaszajgcego przystapienie do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajacego,
postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Network Experts sp. z o.0.
sp.k. z siedzibg w Warszawie kwoty 15 000,00 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych 00/100) stanowigcej uiszczony
wpis od odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1 oraz art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.).
Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.
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Sygn. akt: KIO 3302/23
UZASADNIENIE

Narodowe Centrum Badan i Rozwoju z siedzibg w Warszawie (dalej: ,Zamawiajgcy” lub NCBR”) prowadzi na
podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm., dale;j:
,2ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pod nazwa:
»Zakup odnowienia licencji oprogramowania SIEM - ustuga serwisu, wsparcia technicznego i konsultacyjna” (Numer
referencyjny: 29/23/PN, dalej: ,Postepowanie”).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej dnia 26 lipca 2023 r.
pod numerem: 2023/S 142-453191.

6 listopada 2023 r. wykonawca Network Experts sp. z 0.0. sp.k. z siedzibg w Warszawie (dalej: ,,Odwotujgcy” lub
»Network Experts”)wnidst odwotanie wobec niezgodnych z ustawg Pzp czynno$ci Zamawiajgcego w Postepowaniu,
polegajgcych na:

1)wyborze oferty wykonawcy APIUS Technologies S.A. z siedzibg w Krakowie (dalej: APIUS Technologies) jako
najkorzystniejszej w Postepowaniu,

2)odrzuceniu oferty Odwotujgcego jako niezgodnej z warunkami zamowienia.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:

1)art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp w zw. z art. 16 ustawy Pzp poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i zaniechanie

przez Zamawiajgcego podania skonkretyzowanego uzasadnienia/przyczyn odrzucenia oferty Odwotujgcego, {j.

niewskazanie zakresu rzekomej niezgodnosci oferty Network Experts z warunkami zaméwienia, czym NCBR

naruszyt zasade réwnego traktowania wykonawcow i zasade zachowania uczciwej konkurencji oraz zasade
przejrzystosci postepowania;

2)art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i odrzucenie oferty Odwoltujgcego
pomimo, ze oferta ta jest zgodna z warunkami zamowienia;

3)ewentualnie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 16 ustawy Pzp poprzez jego niezastosowanie i zaniechanie
skierowania do Odwotujgcego zobowigzania do udzielenia wyjasnien treSci ztozonej oferty, w sytuacji gdy

Zamawiajgcy zamierzat odrzuci¢ oferte Network Experts z powodu jej niezgodnosci z warunkami zamowienia,

czym naruszyt zasade réwnego traktowania wykonawcow i zasade zachowania uczciwej konkurencji oraz

zasade przejrzystosci postepowania;
4)art. 239 ust. 1 ustawy Pzp poprzez niewlasciwe zastosowanie i dokonanie czynno$ci wyboru oferty wykonawcy

APIUS Technologies, pomimo iz najkorzystniejszg i niepodlegajacg odrzuceniu ofertg, na podstawie kryteriow

oceny ofert okre$lonych w dokumentach postepowania jest oferta Odwolujgcego.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1)uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;



2)powtérzenia czynnosci badania i oceny ziozonych ofert w sposéb zgodny z przepisami prawa zamowien
publicznych i ewentualnie nakazanie wezwania Odwotujgcego do ztozenia wyjasnien odnosnie tresci ztozonej
oferty;

3)wyboru oferty najkorzystniejszej sposrod ofert nie podlegajgcych odrzuceniu z uwzglednieniem oferty

Odwolujgcego.

Izba ustalita, ze w terminie okreslonym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp do niniejszego postepowania odwotawczego
skuteczne przystgpienie po stronie Zamawiajgcego zgtosit wykonawca APIUS Technologies S.A. z siedzibg w Krakowie
(dalej: ,Przystepujacy”).

W ziozonej pismem z dnia 20 listopada 2023 r. odpowiedzi na odwotanie, Zamawiajgcy poinformowat, ze 9
listopada 2023 r. zawiadomit wykonawcow, w tym Odwolujgcego o uniewaznieniu czynnosci oceny i wyboru
najkorzystniejszej oferty dokonanej w dniu 26 pazdziernika 2023 r. oraz o powtorzeniu czynnosci badania i oceny ofert
zlozonych w przedmiotowym Postepowaniu zmierzajacych do wyboru najkorzystniejszej oferty. Nastepnie pismem z
dnia 9 listopada 2023 r. NCBR poinformowat Network Experts o dokonaniu ponownej czynnosci badania i oceny ofert
oraz o wyborze najkorzystniejszej oferty APIUS Technologies. Zamawiajgcy po raz kolejny odrzucit oferte Odwotujacego
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp oraz dokonat uzupetnienia uzasadnienia faktycznego odrzucenia tej oferty.

Pismem z dnia 20 listopada 2023 r. skierowanym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej Network Experts wniost
0 umorzenie postepowania odwotawczego.

Izba na podstawie dokumentacji postepowania przekazanej przez Zamawiajgcego ustalita, ze pismem z dnia 9
listopada 2023 r. pn. ,Informacja o uchyleniu czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej i odrzucenia oferty” NCBR
uniewaznit czynno$¢ oceny i wyboru najkorzystniejszej oferty z dnia 26 pazdziernika 2023 r. oraz zawiadomit o
powtérzeniu czynno$ci badania i oceny ofert ztozonych w Postepowaniu zmierzajgcych do wyboru najkorzystniejszej
oferty. Kolejno pismem z dnia 9 listopada 2023 r. Zamawiajgcy zawiadomit wykonawcow, ktorzy ziozyli oferty w
Postepowaniu o dokonaniu ponownej czynnosci badania i oceny ofert, w wyniku ktorej jako najkorzystniejsza zostata
wybrana oferta APIUS Technologies, a ponadto NCBR po raz kolejny odrzucit oferte ztozong przezZNetwork Experts na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp szczegdtowo opisujgc podstawy faktyczne tej decyzji.

Wobec powyzszych ustalen, w ocenie Izby nie budzi watpliwosci, iz w przedmiotowej sprawie, w zwigzku z
dokonanymi czynno$ciami Zamawiajgcego moze znalez¢ zastosowanie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, zgodnie z ktdérym
Izba umarza postepowanie odwotawcze w przypadku stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny
zbedne. Zbednos¢ postepowania odwotawczego wynika z faktu, ze czynnosci z dnia 26 pazdziernika 2023 r., wobec
ktérych zostato wniesione odwotanie, nie istniejg na dzien rozpoznawania przedmiotowej sprawy przez Krajowag lzbe
Odwotawczg. Nalezy bowiem podkres$li¢, ze przepis art. 552 ust. 1 ustawy Pzp obliguje Izbe do uwzglednienia za
podstawe stanu rzeczy ustalonego w toku postepowania odwotawczego. W rozpatrywanej sprawie Zamawiajgcy 9
listopada 2023 r. uniewaznit czynnos¢ wyboru oferty najkorzystniejszej i odrzucenia oferty Odwolujgcego, a wiec
zasadnym jest stwierdzenie, ze wobec uniewaznienia przez NCBR czynnosci objetych odwotaniem, nie istnieje tzw.
substrat zaskarzenia niezbedny do tego, aby Izba mogta rozpozna¢ odwotanie merytorycznie. Powyzsze powoduje
zatem, Ze postepowanie odwotawcze staje sie zbedne, gdyz przedmiot zaskarzenia przestat istnie¢, co stanowi
podstawe umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2 ustawy Pzp. Jednocze$nie dostrzezenia
wymaga, ze z dniem 9 listopada 2023 r., kiedy to Zamawiajgcy dokonat ponownych czynnosci tj. wyboru jako
najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Przystepujgcego oraz odrzucenia oferty Odwolujgcego, wykonawcom otwierat
sie ponownie termin na wniesienie odwotania od ewentualnie stwierdzonych przez nich wadliwych czynnosci lub
zaniechan Zamawiajgcego.

Reasumujgc, majgc na wzgledzie okolicznosci przedmiotowej sprawy oraz brzmienie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp,
orzeczono jak w sentencji umarzajgc postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 557 ustawy Pzp
w zw. z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z
2020 r. poz. 2437) nakazujgc zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej przez niego tytutem wpisu od odwotania.
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