Sygn. akt: KIO 3277/23
POSTANOWENIE
z dnia 21 listopada 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Przemystaw Dzierzedzki
Protokolant: Oskar Oksinski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 21
listopada 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 listopada 2023 .
przez wykonawce Lyreco Polska S.A w Sokotowie
w postepowaniu prowadzonym przez Sie¢ Badawcza tukasiewicz - Poznanski Instytut Technologiczny w Poznaniu
przy udziale wykonawcy Miranex sp. z 0.0. w Sadach, zgtaszajacego przystgpienie do postepowania odwotawczego po
stronie zamawiajgcego
postanawia:
1. umorzy¢ poste powanie odwotawcze,
2. znie$¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakazaé Urzedowi Zamowierh Publicznych zwrot z rachunku
bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty7.500,00 z} (stownie: siedmiu tysiecy pieciuset zlotych zero groszy) na
rzecz wykonawcy Lyreco Polska S.A w Sokotowie, stanowigcej wpis od odwotania.
Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (t. jedn. Dz. U. z 2023 r.
poz. 1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.
Przewodniczacy...........ccccevevuennnen

Sygn. akt: KIO 3277/23
Uzasadnienie

Sie¢ Badawcza tukasiewicz - Poznanski Instytut Technologiczny w Poznaniu, zwany dalej ,zamawiajgcym”,
prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605), zwanej dalej ,ustawg Pzp” lub ,Pzp”, ktérego przedmiotem jest
»Sukcesywna dostawa artykutéw biurowych i papieru, w tym papieru kserograficznego dla Sieci Badawczej t ukasiewicz -
Poznanskiego Instytutu Technologicznego. Numer referencyjny: PRZ/00042/2023”.

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamoéwienr Publicznych 4 sierpnia 2023 r., nr
2023/BZP 00341876.

Wobec czynnosci i zaniechan zamawiajgcego w ww. postepowaniu w dniu 2 listopada 2023 r. do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej wniost odwotanie wykonawca Lyreco Polska S.A. w Sokotowie, zwany dalej ,odwotujgcym”.
Odwolujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 16 pkt 1 i art. 17 ust. 2 ustawy Pzp przez prowadzenie
postepowania w sposob naruszajgcy zasade uczciwej konkurencji i rbwnego traktowania wykonawcow (w zwigzku z
naruszeniem nizej wymienionych przepisow):
1)art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 1, 2 i 6 ustawy Pzp - przez zaniechanie odrzucenia oferty Wykonawcy Miranex

sp. z 0.0. 62-080 Tarnowo Podgorne, Sady ul. Rolna 9, zwanego dalej réwniez ,przystepujgcym” mimo iz cena oferty
tego wykonawcy jest ceng razgco niskg, a w odpowiedzi na wezwanie wykonawca ziozyt lakoniczne i
niewystarczajgce wyjasnienia ceny swojej oferty, ktére nie wskazujg zadnych skonkretyzowanych okolicznosci
potwierdzajgcych prawidtowos¢ skalkulowania ceny ofertowej i brak razgco niskiej ceny;
2)art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp — przez zaniechanie odrzucenia oferty przystepujgcego i w konsekwenciji
nieprawidtowy wybor oferty tego wykonawcy jako najkorzystniejszej w zakresie czesci | podczas gdy oferta powinna
zostac¢ odrzucona jako niezgodna z warunkami zamoéwienia raz z uwagi na zaoferowanie w niektorych z tych pozyciji
produktéw, kidre nie istnieja, a przez to Zamawiajgcy nie ma wiedzy jakie produkty i skad bedg zamawiane, a w
innych produktéow niezgodnych z wymaganiami zamawiajgcego.
Odwolujgcy wniést o nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynnoSci wyboru najkorzystniejszej oferty i
dokonanie ponownego badania i oceny ofert i w ramach tej czynno$ci odrzucenia oferty przystepujgcego.
Ustalono takze, ze do Prezesa Izby wptynelo zgloszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego pochodzace od wykonawcy Miranex sp. z 0.0. w Sadach, zwanego dalej ,przystepujgcym”.
Ustalono takze, ze 9 listopada 2023 r., zamawiajgcy przestat Prezesowi Izby oSwiadczenie, iz uwzglednia zarzuty
przedstawione w odwotaniu w catosci.
Kolejno ustalono, ze Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajgcna podstawie z § 13 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Prezesa

Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg lzbe



Odwotawczg (Dz. U. z 2020 r., poz. 2453), w dniu 15 listopada 2023 r. wezwata przystgpujgcego do zlozenia
oswiadczenia w przedmiocie sprzeciwu co do uwzglednienia przez zamawiajgcego w catoSci zarzutéw przedstawionych
w odwotaniu w terminie 3 dni od dnia otrzymania wezwania, pod rygorem umorzenia postepowania odwotawczego.
Ustalono takze, ze przystepujacy w wyznaczonym terminie nie ztozyt oSwiadczenia o wniesieniu sprzeciwu wobec
uwzglednienia zarzutéw odwotania w catosci.
Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuije.
Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci. Przystepujgcy w wyznaczonym terminie nie
ztozyt oSwiadczenia o wniesieniu sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutow odwotania. Majgc na
uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega
umorzeniu na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp. Zgodnie z przywotywanym przepisem, jeZeli uczestnik postepowania
odwofawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w
cafosci zarzutow przedstawionych w odwofaniu przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy
wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnoS$ci w postepowaniu o udzielenie zamodwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w
odwofaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp,/zba umarza postepowania odwofawcze, w formie postanowienia, w
przypadku, o ktérym mowa wart. 522.

W zwigzku z powyzszym Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 2 i art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, postanowita jak
w pkt 1 sentencji.

Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego oraz nakazata zwrot odwotujgcemu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), W przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez 1zbe w catosci koszty, o ktorych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, jezeli przed
otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwofaniu, a w postepowaniu
odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit Zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego,
ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia przez
zZamawiajgcego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu,

- wtakim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Przewodniczacy...........coecvuevnnnnens



