Sygn. akt: KIO 3249/23
POSTANOWENIE

z dnia 13 listopada 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska
Protokolant: Oskar Oksinski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w Warszawie w dniu 13 listopada 2023 r. odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 30 pazdziernika 2023 r. przez: Cloudware Polska Spoétka z
ograniczong odpowiedzialnosciag z siedzibg w Warszawie, ul. J.P. Dziekonskiego 1w postepowaniu prowadzonym
przez zamawiajgcego Skarb Panstwa - Zaklad Ubezpieczen Spotecznych z siedzibg w Warszawie, ul. Szamocka
35
postanawia:
1.Umorzy¢ poste powanie,
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie
tysiecy piec¢set ziotych zero groszy) na rzecz Cloudware Polska spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Warszawie, ul. J. P. Dziekonskiego 1 tytutem zwrotu 90% wpisu od odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowienh publicznych (Dz. U. t. . z
2023 r., poz. 1605 z pdzn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za po$rednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:........cccoeeuvninrneninnnnnn

Sygn. akt KIO 3249/23

Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest
.Zakup Macierzy dyskowych na platforme MF z mozliwoscig rozbudowy do systeméw otwartych” zostato wszczete
ogtoszeniem opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej Nr ogtoszenia: 2023/S 203-639413, z dnia 20
pazdziernika 2023 r.
W dniu 30 pazdziernika 2023 r. odwotanie wniést wykonawca Cloudware Polska Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, ul. J.P. Dziekonskiego 1. Odwotanie zostato wniesione przez petnomocnika
dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 30 pazdziernika 2023 r. udzielonego przez prezesa zarzadu i
prokurenta. Odwotanie zostato przekazane zamawiajgcemu w dniu 30 pazdziernika 2023 r.
Odwolujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 16 ust. 13, art. 17 ust. 1i 2 oraz art. 112 ust. 1 Ustawy w zakresie
w jakim zamawiajgcy sformutowat w pkt 4.1.1.4.1. SWZ warunek udzialu w postepowaniu w zakresie zdolnosci
technicznej i zawodowej w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zamoéwienia, nieuzasadniony jego specyfikg oraz
naruszajgcy uczciwg konkurencje i rownego traktowanie wykonawcéw, a takze sprzeczny z zasadg efektywnosci
udzielanych zamoéwien.
Whibst o uwzglednienie odwotania i zasgdzenie kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wg
norm przypisanych oraz nakazanie zamawiajgcemu dokonania modyfikacji SWZ przez:
1)modyfikacje 4.1.1.4.1.SWZ w ten sposob, ze otrzyma on brzmienie:
~Wykonawca spetni warunek, jezeli wykaze, ze w okresie ostatnich 7 lat przed uptywem terminu skfadania ofert, a
jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie nalezycie wykonat co najmniej jedno (1)
zamowienie, polegajgce na dostawie i wdrozeniu minimum jednej (1) Macierzy Dyskowej, przy czym wartos¢
jednej Macierzy Dyskowej, sposrod dostarczonych i wdrozonych, wynosita co najmniej 3 000 000,00 PLN netto
(bez podatku VAT) (stownie: trzy miliony ztotych 00/100 )”.
Uzyte w treSci ww. warunku udzialu pojecie ,wdrozenie” oznacza wykonanie instalacji, konfiguraciji, migraciji
danych na nowe Macierze i dostosowanie do potrzeb danego zamawiajgcego”.
Odwolujacy wskazat, ze posiada interes we whniesieniu odwotania. W skazane w odwotaniu okoliczno$ci uniemozliwiajg
odwolujgcemu ubieganie sie o zamowienie i ztozenie waznej konkurencyjnej oferty w postepowaniu. W konsekwenciji,
odwolujacy moze ponie$¢ szkode polegajaca na utracie korzysci zwigzanych z uzyskaniem zaméwienia.
Zamawiajacy poinformowat o wniesieniu odwotania w dniu 31 pazdziernika 2023 r.
W terminie wynikajgcym z art. 525 ust. 1 ustawy do postepowania odwotawczego nikt nie przystagpit.
W dniu 10 listopada 2023 r. zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej oswiadczyt, ze:
1) Zamawiajgcy uwzglednia w cato$ci zarzuty odwolania,



2) Zamawiajgcy wnosi o umorzenie postepowania odwotawczego w catosci.

Zamawiajgcy ustanawiajgc objety odwotaniem warunek udziatu w postepowaniu w zakresie doswiadczenia, okreslajgc

warto$¢ dostarczonej i wdrozonej macierzy na poziomie 10 min kierowat sie kwotami proporcjonalnymi do tych

otrzymanych w ramach przeprowadzonego rozeznania rynku, a wiec nie byto na zadnym etapie intencjg zamawiajgcego,

aby przez przyjetg wartos¢ spowodowac ograniczenie kregu wykonawcow mogacych ubiega¢ sie o zamowienie. Jedyng
rolg tego warunku jest zapewnienie dostepu takim wykonawcom, ktdrzy poprzez swoje doSwiadczenie dajg rekojmie

nalezytego wykonania zamowienia.

Zatem zamawiajagcy uznat argumenty zawarte w odwotaniu za zasadne i w zwigzku z tym dokonat zmiany tresci SWZ
pismem nr 993200.271.IN-1079.2023 w sprawie modyfikacji SWZ, udostepnionym na stronie internetowej prowadzonego
postepowania w dniu 10.11.2023 r. Na mocy modyfikacji nr 1 dokonanej przedmiotowym pismem, pkt 4.1.1.4.1 SWZ
otrzymal nastepujace nowe brzmienie:

~Wykonawca speini warunek, jezeli wykaze, ze w okresie ostatnich 7 lat przed uplywem terminu skiadania ofert, a jezeli

okres prowadzenia dziatalnosSci jest krotszy — w tym okresie nalezycie wykonat co najmniej jedno (1) zamowienie,

polegajgce na dostawie i wdrozeniu minimum jednej (1) Macierzy Dyskowej, przy czym warto$¢ jednej Macierzy
Dyskowej, sposrod dostarczonych i wdrozonych, wynosita co najmniej 3 000 000,00 PLN netto (bez podatku VAT)
(stownie: trzy miliony ztotych 00/100).

Uzyte w treSci ww. warunku udziatu pojecie ,wdrozenie” oznacza wykonanie instalacji, konfiguracji i dostosowanie do

potrzeb danego Zamawiajgcego.”

Dowdd: modyfikacja nr 1 w pismie nr 993200.271.IN-1079.2023 opublikowana na stronie internetowej prowadzonego
postepowania w dniu 10.11.2023 r. - w zalgczeniu.

Powyzsze oznacza, ze pkt 4.1.1.4.1 SWZ zostat zmodyfikowany zgodnie z zgdaniem odwotania.

Zgodnie z dyspozycjg art. 522 ust. 1 ustawy w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, postepowanie odwotawcze powinno zosta¢ umorzone.

W dniu 10 listopada 2023 r. odwotujgcy oswiadczyt, ze na podstawie art. 520 ustawy cofa odwotanie w cato$ci i wniost o

zwrot kwoty uiszczonej tytutem wpisu na rachunek odwotujgcego.

Termin posiedzenia z udzialem stron zostat wyznaczony na dzien 13 listopada 2023 r.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 520 ust. 1 i ust. 2 ustawy odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie az do czasu zamkniecia rozprawy, a cofniete

odwotanie nie wywotuje skutkow prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania.

Stosownie do art. 568 pkt 1 ustawy, Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwotania.

Izba nie mogta uwzgledni¢ wniosku zamawiajgcego o umorzenie postepowania na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy,
bowiem skoro wycofanie odwofania unicestwia jego byt prawny, to odpada mozliwos¢ uwzglednienia zarzutéw
niewywotujgcego skutkéw odwotania. Tym samym Izba uznata, ze jedyng podstawg umorzenia w przypadku zbiegu
podstaw umorzenia z art. 520 w zwigzku z art. 568 pkt. 1 i umorzenia z art. 522 ust. 1 w zwigzku z art. 568 ust. 3 ustawy,
pierwszenstwo ma podstawa umorzenia wynikajgca z cofniecia odwotania.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia
30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w
calosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy - odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.

W zwigzku z powyzszym odwotujgcy spetnit warunki do zwrotu wpisu. Izba orzekta o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z
rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci i skoro odwolujgcy uiscit
wpis w wysokosci 15 000,00 zt., to do

zwrotu pozostata kwota 13 500,00 zt. o czym orzeczono w pkt. 2 sentencji postanowienia.
Majgc na wzgledzie powyzsze orzeczono jak w sentenciji.

Przewodniczacy: .........ceuevieieiinniiinnnn
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