Sygn. akt: KIO 3219/23
POSTANOWENIE

z dnia 9 listopada 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Warszawie w dniu 9 listopada 2023 r. odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 30 pazdziernika 2023 r. przez: EkoEnergia Polska Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Kielcach, ul. Olszewskiego 6w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego KOLEJOWY SZPITAL UZDROWISKOWY W NALECZOWIE SAMODZIELNY PUBLICZNY Z/
OPIEKI ZDROWOTNE.J z siedzibg w Naleczowie, ul. M Goérskiego 6
postanawia:
1.Umorzy¢ poste powanie,
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 7 500 zt. 00 gr (stownie siedem
tysiecy piecset ztotych zero groszy) na rzecz EkoEnergia Polska Spétka z ograniczong odpowiedzialnos$cia
z siedziba w Kielcach, ul. Olszewskiego 6 tytutlem zwrotu wpisu od odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. t. . z
2023 r., poz. 1605 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za po$rednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy..........ccoevveeiinineinnnnen

Sygn. akt KIO 3219/23

Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie podstawowym bez negocjacji ,Poprawa efektywnosci
energetycznej Kolejowego Szpitala Uzdrowiskowego w Nateczowie SPZOZ w celu obnizenia kosztow energii — dostawa
instalacji fotowoltaicznej wraz z montazem” zostalo wszczete ogloszeniem zamieszczonym w Biuletynie Zaméwien
Publicznych za numerem 2023/BZP 00401625
Zamawiajgcy powiadomit o wyborze najkorzystniejszej oferty w dniu 25 pazdziernika 2023r.
W dniu 30 pazdziernika 2023 r. EkoEnergia Polska Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w Kielcach, ul.
Olszewskiego 6 wniést odwotanie. Odwotanie zostato wniesione przez cztonka zarzgdu upowaznionego do samodzielnej
reprezentacji. Do odwotania dotgczyt dowdd przekazania odwotfania zamawiajgcemu.
Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie :
1)naruszenie art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy przez zaniechanie odrzucenia oferty Kwartz Sp. z o. o. (dalej: Kwartz) w
sytuaciji gdy tresc¢ tej oferty jest niezgodna z warunkami zaméwienia poniewaz zamawiajgcy wymagat aby moc
modutu miata warto§¢ min. 460Wp. podczas gdy wykonawca Kwartz zaoferowat moduly fotowoltaiczne o
réznych mocach - zgodnie z przediozong kartg katalogowg - wystepuje typoszereg modutdw z mocami 450, 455,
460, 465, 470 oraz 475.
Wykonawca nie sprecyzowat jakg moc modutu oferuje co dodatkowo powoduje, ze mamy do czynienia z
wielowariantowg oferta a to z kolei stanowi
2) naruszenie art. 226 ust. 1 pkt. 3 ustawy przez zaniechanie odrzucenia oferty Kwartz w sytuaciji gdy jest ona niezgodna
z ustawg albowiem zamawiajgcy wyraznie zaznaczyt brak mozliwo$ci ztozenia oferty wariantowej podczas gdy z tresci
dokumentéw przedmiotowych ztozonych przez w/w wykonawce wynika, ze zostat zaoferowany modut o réznych
mocach tj. 450, 455, 460, 465, 470 oraz 475 a obowigzkiem wykonawcy bylo zaoferowanie modutu o konkretnej
(sprecyzowanej) mocy spetniajgcej minimalne parametry okreslone przez zamawiajgcego w tym zakresie tj. min. 460
Wp
3) naruszenie art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢ ustawy przez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy Kwartz z uwagi na brak
przediozenia wymaganych przedmiotowych srodkéw dowodowych tj:
- dla modutéw fotowoltaicznych: ztozona karta katalogowa nie zostata potwierdzona przez producenta lub dystrybutora -
dla falownikéw/inwerteréw: ztozona karta katalogowa nie zostata potwierdzona przez producenta lub dystrybutora
- w karcie gwarancyjnej dot. inwertera w ktérej wystepuje parametr o dlugosci gwarancji - brak potwierdzenia przez
producenta lub dystrybutora
- w deklaracji zgodnosci ztozonej przez firme Kwartz nie ma okreslonej mocy modutu, ktérego ta deklaracja dotyczy.
4) naruszenie art. 253 ust. | pkt. 1 pzp w zw. z art. 239 ustawy przez dokonanie wyboru najkorzystniejszej oferty
wykonawcy Kwartz w sytuacji gdy tre$¢ tej oferty nie spetnia warunkéw udziatu w postepowaniu i podlega odrzuceniu



5) naruszenie art. 16 pkt. 1 ustawy przez naruszenie zasady uczciwej konkurencji i rbwnego traktowania wykonawcéw
poprzez dokonanie wyboru jako najkorzystniejszej oferty ktdéra winna zosta¢ odrzucona,

Whni6st o nakazanie zamawiajgcemu:

1/ uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty,

2/ odrzucenie oferty wykonawcy Kwartz

3/ dokonanie ponownej czynnosci badania i oceny ofert oraz wyboru oferty najkorzystniejszej z uwzglednieniem oferty
odwotujacego.

Odwolujacy wskazat, ze posiada interes w ztozeniu odwotania w rozumieniu art. 505 ust. 1 ustawy. Zaniechanie
odrzucenia oferty wykonawcy Kwartz z uwagi na fakt, ze nie spetnia on warunkéw udzialu w postepowaniu w sposob
bezposredni pozbawito odwotujgcego uzyskania zamowienia, ktorej oferta w Swietle kryteriow oceny ofert znajduje sie na
drugim miejscu za ofertg wykonawcy Kwartz.

Ponadto wnibést o zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego zwrotu kosztow postepowania odwotawczego
w tym kosztéw wynagrodzenia petnomocnika, wedtug rachunkéw przedstawionych na rozprawie.

O whniesieniu odwotania zamawiajacy poinformowat w dniu 31 pazdziernika 2023 r.

W terminie wynikajacym z art. 525 ust. 1 ustawy nikt nie przystgpit do postepowania odwotawczego.

W dniu 7 listopada 2023 r. zamawiajgcy wniost odpowiedz na odwotanie, w ktorej oswiadczyt, ze uwzglednia zarzuty
przedstawione w odwotaniu, ktdre zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 30 pazdziernika
2023 r. przez odwotujgcego wykonawce EkoEnergia Polska Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig ul. Olszewskiego
6, 25 — 663 Kielce.

Zamawiajgcy uniewazni czynnoS¢ wyboru najkorzystniejszej oferty, odrzuci oferty wykonawcy Kwartz oraz dokona
ponownej czynno$ci badania i oceny ofert oraz wyboru oferty najkorzystniejszej z uwzglednieniem oferty odwotujacego
Jednoczes$nie zamawiajgcy poinformowat, ze w dniu 24.10.2023 r. dokumentacja postepowania zostata udostepniona
odwotujgcemu.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba nie dopatrzyta sie przestanek, ktére moglyby skutkowa¢ odrzuceniem odwotania.

Izba stwierdzita, ze odwolujacy wykazat przestanke materialnoprawng dopuszczalno$ci odwotania, o ktérej mowa w art.
505 ust. 1 ustawy.

Izba ustalita, Ze do postepowania po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden z wykonawcow.

Zamawiajgcy ztozyt odwiadczenie o uwzglednieniu odwotania w cato$ci.

Wobec braku przystapien po stronie zamawiajgcego, nie zachodzita konieczno$¢é wezwania przystepujgcego do ztozenia
sprzeciwu. Skoro tak, to postepowanie odwotawcze mogto zostaé umorzone.

Skoro zatem zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci, do postgpowania odwotawczego po
stronie zamawiajgcego nie zgtosit waznego przystgpienia zaden wykonawca, to majgc na uwadze powyzsze
okolicznosci faktyczne Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na
podstawie art. 522 ust. 1 ustawy. Zgodnie z przywotywanym przepisem W przypadku uwzglednienia przez
zZamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwofaniu, 1zba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze nha
posiedzeniu niefawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikObw postepowania odwotawczego, ktorzy przystapili do
postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem, Zze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystapit w terminie Zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy, Izba umarza postepowania odwofawcze,
wformie postanowienia, w przypadku, o ktorym mowa wart. 522.

W zwigzku z powyzszym lIzba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1 i art. 568 pkt 3 ustawy, postanowita jak w pkt 1
sentenciji.

Izba nakazata zwrot odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2
lit. b rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).
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