Sygn. akt: KIO 3206/23
POSTANOWENIE
z dnia 9 listopada 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Aleksandra Patyk
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 9
listopada 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 pazdziernika
2023 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia HOLDING HUNTERS Sp. z o.0. Sp.F
z siedziba
w Grodzisku Wielkopolskim, GREEN HUNTERS Sp. z o0.0. Sp.K. z siedzibg w Warszawi¢lUMAN HUNTERS Sp
z 0.0. Sp.K. z siedzibg w Warszawie, HUNTERS24 Sp. z o.0. Sp.K.
z siedziba w Grodzisku Wielkopolskim oraz HUNTERS Ochrona Plus Sp.z 0.0. z siedzibg
w Piotrkowie Trybunalskimw postepowaniu prowadzonym przez Miasto Stoleczne Warszawa — Zarzad Mienia mst.
Warszawy
postanawia:
1.Umarza postepowanie odwolawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcych kwoty 13 500 zt 00
gr (stownie: trzynascie tysigcy pie¢set ztotych zero groszy), stanowigcej 90% wpisu od odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z
2023 r., poz. 1605) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.
PrzewodniczaCy.........cocvvevivieininirvnaene
Sygn. akt: KIO 3206/23
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Miasto Stoteczne Warszawa — Zarzgd Mienia m.st. Warszawy [dalej ,Zamawiajacy”] prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia w trybie przetargu nieograniczonego na ustugi ochrony nieruchomosci bedacych
w administrowaniu Zarzadu Mienia m.st. Warszawy z podziatem na czes$ci (znak postepowania: 10/PN/2023).

Ogtoszenie o zamédwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 14 sierpnia
2023 r. pod numerem nr 2023/S 155-493476.

W dniu 27 pazdziernika 2023 r. wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia HOLDING
HUNTERS Sp. z 0.0. Sp.K. z siedzibg w Grodzisku Wielkopolskim, GREEN HUNTERS Sp. z 0.0. Sp.K. z siedzibe
Warszawie, HUMAN HUNTERS Sp. z 0.0. Sp.K. z siedzibg w Warszawie, HUNTERS24 Sp. z 0.0. Sp.K. z siedzibg
Grodzisku Wielkopolskim oraz HUNTERS Ochrona Plus Sp.z o.0. z siedzibg w Piotrkowie Trybunalskim [dale
,Odwolujgcy’] wniesli odwotanie w zakresie zadania nr IX oraz Xl zarzucajac Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1
pkt 8 oraz art. 224 ust. 6 w zwigzku z art. 16 pkt 1) ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Grupy Oktagon z
powodu razgco niskiej ceny pomimo, ze Wykonawca ten zostat wezwany przez Zamawiajgcego (w trybie obligatoryjnym,
tj. na podstawie art. 224 ust.2 Pzp) do udzielenia wyjasnien ceny (dowdd nr 3) i w ziozonych wyjasnieniach nie wykazat,
ze cena nie jest razgco niska, a wrecz przeciwnie - ztozone wyjasnienia dowodza, ze oferta tego Wykonawcy zawiera
razgco niskg cene.

Wobec ww. zarzutéw Odwotujgcy wniesli o:

1. merytoryczne rozpatrzenie oraz uwzglednienie Odwotania;

2. uniewaznienie czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej w czesciach IXi X;

3. nakazanie Zamawiajacemu odrzucenie oferty Wykonawcy Grupy Oktagon w czesciach IX

i Xl ze wzgledu na to, iz oferta tego Wykonawcy zawiera razgco niskg cene;

4. w przypadku uwzglednienia Odwotania, nakazanie Zamawiajgcemu wezwanie Odwolujgcego do uzupetnienia
dokumentow o ktérych mowa w SWZ, wymaganych od oferty najwyzej ocenionej w postepowaniu w czesciach ktérego
niniejsze odwotanie dotyczy;

5. zasagdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania odwotawczego, wedtug rachunkoéw,
ktére zostang przediozone na posiedzeniu lub rozprawie.

Izba ustalita, Zze do postgpowania odwotawczego nie zgtoszono przystapien.

W dniu 8 listopada 2023 r. Odwotujgcy wnie$li do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo, w ktérym
o$wiadczyli, ze cofajg wniesione odwotanie. Izba stwierdzita, ze oSwiadczenie o wycofaniu odwotania zostato ztozone
przez osobe uprawniong do reprezentowania Odwotujgcych.

Wobec powyzszych ustalen Izba wskazuje, ze na skutek cofniecia odwotania wystgpita przestanka do umorzenia
postepowania odwotawczego, o ktérej mowa w art. 520 ust. 1i 2 oraz art. 568 pkt 1 ustawy Pzp. Stosownie do tresci art.



520 ust. 1 ustawy Pzp, odwotujacy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Cofnigte odwotanie nie
wywotuje skutkdw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby (art. 520

ust. 2 ustawy Pzp). Z kolei w my$| art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie
postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1
pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczego6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc zwrot na rzecz Odwotujgcych 90% kwoty wpisu w wysokos$ci
15 000,00 zt.

Przewodniczacy:



