Sygn. akt: KIO 3188/23

POSTANOWENIE
z dnia 7 listopada 2023 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Danuta Dziubinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 7 listopada 2023 roku odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwolawczejw dniu 24 pazdziernika 2023 roku przez wykonawce TDC Polska spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Poznaniu, ul. Warszawska 53, 61-028 Poznan w postepowaniu
prowadzonym przez Panstwowy Zespot Ludowy Piesni i Tanca ,,Mazowsze” im Tadeusza Sygietynskiego, ul.
Swierkowa 2, 05-805 Otrebusy

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. znosi wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakazuje Urzedowi Zaméwien Publicznych dokonanie zwrotu z
rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych
zero groszy) na rzecz odwotujgcego tytulem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.
U. z 2023 r. poz. 1605) na niniejsze postanowienie -

w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy..........ccvecvuevnevnevnennnenn

Sygn. akt: KIO 3188/23
Uzasadnienie

Panstwowy Zespot Ludowy Piesni i Tanca ,Mazowsze” im. Tadeusza Sygietynskiego (dalej: ,Zamawiajacy”)
prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z 11 wrze$nia 2019 roku - Prawo zamoéwien
publicznych (dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie, zamoéwienia publicznego na zakup $ciany video wykonanej
w technologii przenosnych ekranéw LED na potrzeby dziatalnosci Panstwowego Zespotu Ludowego Piesni i Tahca
,Mazowsze” im. Tadeusza Sygietynskiego, numer referencyjny: 6/2023. Ogloszenie o zamowieniu zostato
zamieszczone 8 sierpnia 2023 r. w Biuletynie Zaméwien Publicznych, numer ogtoszenia: 2023/BZP 00346189.

19 pazdziernika 2023 roku Zamawiajgcy przekazat wykonawcom informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty,
zfozonej przez wykonawce WIZJAMULTIMEDIA sp. z o.0.

Wykonawca TDC Polska sp. z o0.0. (dalej: ,Odwotujgcy”) wnidst odwotanie wobec ww. czynno$ci, zarzucajgc
Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

T)art. 226 ust. 1 pkt 5w. zw. z art. 7 pkt 29 w zw. art. 218 ust. 2 w zw. z art. 239 ust. 1i 2 w zw. z art. 266 ustawy Pzp
poprzez zaniechanie odrzucenia oferty WIZJA MULTIMEDIA sp. z o.0. i uznanie, ze oferta ta jest zgodna z
dokumentami zamowienia oraz wybor tej oferty jako najkorzystniejszej, pomimo iz oferta ta jest niekompletna i
niezgodna z wymogami SWZ w zakresie: wymogu przedtozenia kart katalogowych minimum dla ekranu LED, kart
nadawczych i systemu processingu wideo, braku o$wiadczen co do certyfikatu CE, braku spetnienia przestanek
zdolnosci technicznej i zawodowej, niespetnienia przez zaoferowane urzgdzenie — kabinet - parametréw okreslonych
przez Zamawiajgcego (diody i gesto$¢ pikseli), co doprowadzito do dokonania przez Zamawiajgcego wyboru oferty,
ktéra podlegata odrzuceniu,

2)art. 239 ust. 112w zw. z art. 16 pkt 112 w zw. z art. 266 ustawy Pzp poprzez uznanie, ze oferta wykonawcy WIZJA
MULTIMEDIA sp. z o.0. jest ofertg najkorzystniejszg i w konsekwencji dokonanie wyboru oferty tego wykonawcy, w
sytuaciji, kiedy wykonawca ten nie spetnia warunkéw udziatu w postepowaniu, a jego oferta winna zosta¢ odrzucona,



zas uwzgledniajgc takg oferte w procesie oceny i badania ofert i nie odrzucajac jej Zamawiajgcy dopuscit sie
nierbwnego traktowania wykonawcOw, nie zapewniajgc zachowania uczciwej konkurencji i prowadzenia
postepowania o udzielenie zamoéwienia w sposéb przejrzysty, zwtaszcza, ze Odwolujacy ztozyt oferte kompletna,
przy jednoczesnym zaniechaniu wyboru oferty Odwolujgcego, mimo, ze jest ona najkorzystniejsza i nie podlega
odrzuceniu.

W skazujagc na powyzsze zarzuty Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu:
1)uniewaznienie czynnosci wyboru oferty wykonawcy WIZJA MULTIMEDIA sp. z o0.0. jako najkorzystniejsze;j,
2)powtoérzenie badania i oceny niepodlegajgcych odrzuceniu ofert ztozonych w postepowaniu,
3)odrzucenie oferty wykonawcy WIZJA MULTIMEDIA sp. z.0.0.

Zaden z wykonawcOw nie zglosit przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Przed terminem posiedzenia z udziatem stron, Zamawiajacy przekazat do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
oswiadczenie o uwzglednieniu w catosci zarzutéw odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 522
ust. 1 Pzp, zgodnie z ktorym: W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w
odwofaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwofawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosSci stron oraz
uczestnikow postepowania odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie Zaden wykonawca. W takim przypadku
zZamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zgdaniem

zawartym w odwofaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 Pzp, Izba umarza postepowania odwotavwcze,
wformie postanowienia, w przypadku, o ktérym mowa wart. 522.

Z tych wzgledow Izba postanowita jak w pkt 1 sentenciji.
Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego oraz nakazata zwrot Odwotujgcemu

kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady

Ministréw z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczegbtowych kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokoSci i sposobu

pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczacy:..........cuceevevueinrininnnn



