sygn. akt KIO 3036/23
POSTANOWENIE
z dnia 19 pazdziernika 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Marek Bienias
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 19 pazdziernika 2023 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 pazdziernika 2023 r. przez wykonawce KOMAX 9 Sp. z
0. o. z siedzibg w Olsztynie, w postepowaniu prowadzonym przez Skarb Panstwa — 2. Wojskowy Oddziat
Gospodarczy we Wroctawiu,

postanawia:

1.umorzy¢ postgpowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy KOMAX 9 Sp. z 0. 0.z
siedzibg w Olsztynie kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczong tytutem wpisu
od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowienh publicznych (Dz. U. z
2023 r. poz. 1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:........ccoevuemniiiiinnianinn

sygn. akt KIO 3036/23
Uzasadnienie

Zamawiajgcy —Skarb Panstwa — 2. Wojskowy Oddziat Gospodarczywe Wroctawiu — prowadzi postepowanie o
udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn: ,,Dostawa materiatéw eksploatacyjnych do
drukarek, fakséw, urzadzen wielofunkcyjnych, dostawa drobnego sprzetu oraz TSM’, Nr sprawy: INF/272/2023 — w
zakresie Zadania nr 1. Ogloszenie o zamoéwieniu zamieszczono w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod
numerem nr 2023/S 125-397119 z dnia 3.07.2023 r.
W dniu 13 pazdziernika 2023 r. wykonawca KOMAX 9 Sp. z o. oz siedzibg w Olsztynie wniést odwotanie wobec
czynnoSci i zaniechan Zamawiajgcego polegajacych na:
1. wyborze jako najkorzystniejszej oferty w Zadaniu 1 wykonawcy - Golden Line Sp. z o0.0. Swilcza 147G /1 Swilcza 36-
072 (dalej jako ,Golden Line”), przy
2. zaniechaniu odrzucenia oferty wykonawcy Golden Line pomimo, ze: tre$¢ oferty tego wykonawcy pozostaje niezgodna
z warunkami zaméwienia w odniesieniu do poz. 235,236,237,238 - tonery do urzgdzenia Xerox Versant 80 Press,
3. zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy Golden Line pomimo, ze:
zlozone wraz z ofertg wymagane przedmiotowe Ssrodki dowodowe nie zostaty ztozone wraz z
pelnym ttumaczeniem na jezyk polski, przy braku mozliwosci ich uzupetniania w postepowaniu, co w konsekwenc;ji
oznacza, ze wykonawca nie ztozyt wymaganych dla potrzeb wykazania réwnowazno$ci zaoferowanego asortymentu
przedmiotowych $rodkéw dowodowych w przypadku nieuwzglednienia wyzej wskazanych zarzutéw zaniechania
odrzucenia oferty wykonawcy Golden Line:
4. uznaniu, ze ztozone w postepowaniu przez wykonawce Golden Line podmiotowe $rodki dowodowe potwierdzajg
spetnienie warunku udzialu w zakresie do$wiadczenia zawodowego i zaniechanie wezwania wykonawcy do ich
uzupeienia.
Odwolujgcy zaskarzonym czynnosciom Zamawiajgcego zarzucit naruszenie przepisow:
1. art. 226 ust 1 pkt 5 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy Golden Line
pomimo, ze zaoferowane w postepowaniu tonery z poz. 235,236,237,238 do urzgdzenia Xerox
Versant 80 Press pozostajg niezgodne z SWZ,
2. art 226 ust 1 pkt 5 Pzp oraz art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ Pzp - poprzez zaniechanie odrzucenia
oferty Wykonawcy Golden Line w zwigzku ze ztozeniem wraz z ofertg nieprzetltumaczonych na jezyk polski wymaganych
przedmiotowych srodkéw dowodowych dotyczgcych réwnowaznosci zaoferowanych tonerow,
3. naruszenie art. 128 ust 1 Pzp poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy Golden Line do uzupetnienia podmiotowych
Srodkéw dowodowych dla wykazania spetnienia warunku udzialu w zakresie do$wiadczenia w sytuacji, gdy z tresci
zlozonych przez wykonawce w toku postepowania dokumentow nie wynika, ze wykonawca wykazat spetnienie warunku,
co skutkuje naruszeniem art. 239 ust 1 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 Pzp poprzez wadliwy wybor oferty najkorzystniejszej w
Postepowaniu.



Opierajgc sie na przedstawionych zarzutach Odwotujgcy wnosit 0 uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1. uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej jako obarczonej wadg majgcg wplyw na wynik
Postepowania,

2. powtdrzenie czynnosci oceny ofert w Postepowaniu i w jej wyniku:

- odrzucenie oferty wykonawcy Golden Line z powodu niezgodnosci tresci oferty z warunkami

zamoOwienia w zakresie zaoferowanych toneréw z poz. 235,236,237,238,

- odrzucenie oferty wykonawcy Golden Line z powodu niezgodnosci tresci oferty z warunkami

zamoOwienia oraz nieziozenia wymaganych przedmiotowych $rodkéw dowodowych (zlozenie dokumentéw bez
ttumaczenia na jezyk polski),

w przypadku nieuwzglednienia wyzej wskazanych zarzutdéw zaniechania odrzucenia oferty wykonawcy Golden Line:
wezwanie wykonawcy Golden Line do uzupeinienia podmiotowych $rodkéw dowodowychw celu wykazania spetiania
warunku udziatu dotyczgcego doswiadczenia zawodowego.

W przedmiotowym postepowaniu po stronie Zamawiajgcego nie przystapit zaden wykonawca.

Izba zwaza, ze w dniu 16 pazdziernika 2023 r. Zamawiajgcy uniewaznit czynnoS¢ wyboru najkorzystniejszej oferty
(zawiadomienie o uniewaznieniu wyboru najkorzystniejszej oferty w zakresie zadania nr 1), jednoczes$nie oswiadczajac,
ze powtorzy czynno$¢ badania i oceny ofert.

Nadto Izba zwaza, ze Odwotujgcy pismem z dnia 18 pazdziernika 2023 r. wnosit o zniesienie terminu posiedzenia, w
zwigzku z otrzymaniem przez Odwolujgcego pisma Zamawiajgcego z dnia 16.10.2023 r. o uniewaznieniu czynno$ci
wyboru najkorzystniejszej oferty oraz powtérzeniu czynnosci badania i oceny ofert.

Powyzsza czynno$¢ Zamawiajgcego pozostawata w zwigzku z zarzutami odwolania i stanowita zarazem podstawe
gtébwng zarzutow odwotania. Oznacza to, ze czynnosci, wobec ktérych zostato wniesione odwotanie utracity swoj byt.
Tym samym nie istnieje, tzw. substrat zaskarzenia, niezbedny do tego, aby Izba mogta rozpozna¢ odwotanie
merytorycznie i stwierdzi¢, czy Zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia przepiséw Pzp. W tej sytuacji dalsze postepowanie
stato sie zbedne.

W konsekwenciji Izba, na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.
U. z 2021 r,, poz. 1129 ze zm.), umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie
art. 553 zd. 2 ustawy Prawo zaméwienh publicznych.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych
oraz § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg&towych rodzajow
kosztéow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
2020 r. poz. 2437), z ktorego wynika, ze w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci ze
wzgledu na stwierdzenie, Ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, zgodnie z art.
568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie.
Wobec powyzszego orzeczono, jak w sentencji.
Przewodniczacy: ............c...ccoeeiinniiine



